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Il materiale dell’ edifizio, come pure quello di tutto
il palazzo, ad cccezione della cupola, & di una pietra du-
rissima di Tralt o dell’isola Brazza. 11 fusto delle colonne
maggiori, ¢ di granito cgiziano, delle minori, ¢ di porfido
e marmo verde, ¢ tutte sono monoliti.

La perfetta conservazione di questo edifizio a cupola,
dei tempi romani, lo rende uno dei pilt preziosi monu-
menti, non solo per I'Austria, ma, senza tema di esage-
razione, si pud dichiarare, che il tempio di Giove in Spa-
lato, dopo il Panteon di Roma, ¢ 11 monumento meglio
conservato, e per conseguenza, sotto piu rapporti, il piu
prezioso monumento di architettura romana che sia per-
venuto ai dl nostri.

I cosi detto tempio di Ksculapio, che sorge alla
parte occidentale del peristilio, e proprio rimpetto al tem-
pio maggiore, ¢ un edifizio quadrato, che consiste di una
cella, costruita sopra un basamento clevato (podio), con
un portico dinanzi, ed una scala per ascendervi. La cella
¢ lunga nell’interno metri 7.35, larga metri 6,30, ed ¢
coperta da una volta a botte. Questa volta, ¢ tale per la
sua forma soltanto, non cosl per le sua costruzione, dap-
poiche¢ essa risulta da tre pietre tagliate a semicerchio,
collocate le une presso le altre, sulle facce inferiori delle
quali, veggonsi scolpiti dei cassettoni. Sul piano dell’ a-
trio, attiguo alla cella, trovasi un sarcofago antico, con
scene rappresentanti la caccia di Meleagro. Queste fu-
rono messe in relazione con Diocleziano, cui, da giovane,
dopo TI'uccisione i un apro (cinghiale), com™¢ ben noto,
era stato vaticinato da una druidessa. nel remoto Belgio,
I’avvenimento al trono imperiale. Cio fe’ nascere 1 opi-
nione, che 1 edifizio, designato fino allora col nome di
tempio di Esculapio, dovesse essere il mausoleo di Dio-
cleziano. kra inoltre molto facile a supporre. che perfino le
scene di caccia, rappresentate nel tempio maggiore, si ri-
ferissero a Diocleziano, ed al mentovato avvenimento. Ma
fino ad ora, veruna di quelle denominazioni, cio¢ di Tem-
pio o di Mausoleo, puo essere attribuita con certezza, ne
all’uno n¢ all’altro di quei due cdifizi.
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L’ architettura del palazzo, che ora abbiamo appreso
a conoscere nella sua disposizione, presenta le forme
della decadenza, come, all’epoca cui esso appartiene —
alla fine del TII ed al principio del IV secolo — non
poteva essere diversamente, che negli edifizi contempo-
ranei di Roma.

Perd sarcbbe un grave torto il dispregiare, per que-
sto motivo, 1intero interessantissimo monumento. Avuto
riguardo alle forme ed alla tecnica, esso occupa un po-
sto importantc nella storia dell’ architettura; ed & chia-
mato a riempire una vasta lacuna nella scrie dei monu-
menti conservati. Scarso & pur troppo, il numero dei ric-
chi monumenti di quell’epoca, a mnoi rimasti, e questi,
come ad esempio, le terme di Diocleziano a Roma, sono
piuttosto imitazioni di anteriori edifizi, destinati a scopo
eguale. Qui invece abbiamo un monumento che deve essere
considerato come 1'ultimo stadio dell” architettura romana,
che precedette la sua trasformazione nello stile cristiano
antico ¢ romanesco. Il palazzo di Diocleziano, sia lecito
un paragone, sta fra lo stile romano ¢ lo stile cristiano,
come gli edifizi dell’epoca de’ Diadochi, stanno fra lo stile
greco ed il romano: ¢ 1'uno e l'altro danno degli schiari-
menti circa 1’ architettura dell’ epoche posteriori rispettive,
¢ se anche non sollevansi all’importanza degli ideali greci
e romani, hanno perd tutto il diritto alla nostra conside-
razione, perché¢ 1n essi ravvisiamo ancora tale bellezza e
maestd, quale dopo quell’epoca pilt non venne raggiunta.

I modo col quale vennero combinate le colonne
cogli archi, palesa che il monumento ¢ sorto al limitare
del medio evo.

La combinazione degli archi colle colonne, seguiva
fino allora, in modo, che queste, mediante il loro cornicione
orizzontale, apparivano soltanto (ualc un contorno delle ar-
cate, come si vede nei teatri, anfitcatri ed archi trionfali
romani: in questa disposizione decorativa, I’arco mai
poggiava immediatamente sulla colonna, quest’ ultima era
invece trattata come un’aggiunta esteriore alla struttura
dell’ edifizio. '
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La disposizione di archi, immediatamente appoggiati
su colonne, della quale il medio evo ed il Rinascimento
fecero un uso smodato, ¢ affatto cstranea all’evo antico,
fino al terminarc del IIT secolo, ed il palazzo di Spalato,
¢ il primo esempio dove comparisce questa forma di co-
struzione, la quale apparticne pitt al medio evo che al-
I antico.

Nel peristilio, Ie colonne isolate sono congiunte con
archi solidi. sui quali si stende una cornice a foggia di
architrave. l.e quattro colonne dell'atrio degli apparta-
menti imperiali, sono coperte da cornicioni orizzontali, sugli
intercolonni c¢stremi, mentre su quello di mezzo, I’ archi-
trave s'incurva a forma i semicerchio. Nella Porta au-
rea, ov’ & sfoggiato un lavoro molto ricco, I’ architettura
adoperata nel peristilio, ¢ applicata in modo, che le co-
lonne, poste sa mensole ¢ circondanti le nicchie, coi loro
archi sovrapposti, si appoggiano immediatamente alla pa-
rete. La disposizione essenziale di questa porta, fa in ge-
nerale 1'impressione di un lavoro, che potrebbe ben ap-
partenere allo stile romanesco, anzich¢ al romano.

Le particolaritah ornamentali di tutta 1 opera sono, a
dir vero, ricche assai, ma nello stesso tempo soverchia-
mente plastiche e pesanti. Dal modo in cui sono trattati i
capitelli, le cornici ed il contorno della porta, si comprende:
che il tutto fu eseguito, soltanto in via di abbozzo, che
fu un lavoro in fretta e che csso appartiene ad epoca tarda.

La descrizione degli avanzi del palazzo ¢ di quanto
vi siriferisce, non sarebbe completa, ove non si facesse
menzione di un’opera di utilith, che non si trova in Spalato,
ma nelle suc vicmanze.

E noto che i romani, nel pratico loro modo di pen-
sare, studiavansi di avere della buona acqua, in tutti i luo-
ghi dove si stabilivano. Qui, trattandosi di un palazzo im-
periale, contornato da giardini, dovevasi aver pensato,
come lo si sarebbe fatto in ogni cittd, anche pilt pie-
cola, di provvederlo dell’ acqua necessaria, per bere, pei
bagni e per altri usi. A questo scopo erano destinate
presso Salona, quelle opere, delle quali rimangono ancora
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grandiosi vestigi. I1 Palazzo avea il proprio conduttore di
acqua, derivato dalla sorgente dell’odicrno finme Salona,
che scaturisce alle radici del monte Mosor. Il conduttore
correva fino a Spalato, per una linea di 10.000 metri, parte
su rocce a fior di terra, parte cntro alle stesse, e parte
su ponti, uno dei quali, presso Salona, offre la veduta di
10 piloni ancor ritti, coi loro archi, ¢ dell’ altezza di ben
20 metri.

I nostri dotti viaggiatori Spon ¢ Wheler, espressero
nell’ opera loro, un’ opinione, che allora correva nella citt,
riguardo allo scopo di questo acquedotto. Issi non vi rav-
visavano un opera di utilitd, benst una costruzione che
andava a seconda dei gusti dell’ Imperatore. Dopo aver
enumerati i modici prezzi dei viveri in Spalato, dove sia
detto per incidenza, la libbra di carne si vendeva allora
a cinque quattrini. essi dicono: ,Frequenti volte, per trat-
tarci meglio, mangiammo con gusto delle trote di Salona,
delle quali I'imperatore Diocleziano era ghiotto, a tal segno,
che per tema di restarne privo, avea fatto condurre nel
suo Palazzo, un ruscello dove esse vivevano“.

La razza delle trote di Diocleziano non ha perduto
ancora la sua importanza, ma non sembra che Venezia, né
le cittd vencziane, abbiaino conservato alcuna idea della
somma importanza che ha per 1'uomo, I'elemento in cui
tale razza vive e si propaga. Igli ¢ ben doloroso oggidi
il veder trasportare su carri da Salona a Spalato, un acqua
poco potabile, mentre che 1"acquedotto, la cui ricostruzione
non sarcbbe poi tanto difficile, potrebbe fornire d’acqua
una cittd molto pitt popolata di Spalato.

Tutto considerato in complesso. ed in presenza del
gusto meschino d’oggidl, dobbiamo ritenere che il Palazzo
di Diocleziano, con tutte le sue attinenze, anche nello
stato, in cui oggi si attrova, ¢ un monumento unico
nel geunere suo, c¢d un attestato molto eloquente della
grandezza de’ suoi edificatori.

Se taluno chiedesse, come avvenga, che di questo
edifizio, del resto poco noto ¢ poco studiato nel suo com-
plesso, ¢ nclle singole parti, non siasi da lunga pezza,
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avuta nessuna cura, non si pot rebbe rispondere altrimenti,
che coll’esporne le vicende, a cominciare dall’ epoca in
cui i profughi di Salona, vi posero il loro stabile do-
micilio.

Gli avanzi del Palazzo, sono murati in una cittd in-
tera. Cid che non fu in origine devastato, venne esposto
successivamente ad una lenta distruzione. Occupate che
furono le mura e le parti interne del Palazzo, da case
molto fitte, la demolizione delle rovine, poteva essere ef-
fettuata a poco a poco, senza verun ostacolo, ¢ nulla im-
pediva, che nel corso dei secoli, ne sparisse un pezzo dopo
I’ altro, mentre doveva ecsserc attribuito a somma ventura,
se qualche nuova costruzione, fosse sopraposta a qualche
avanzo del monumento. Anche oggidi puossi in parte ve-
dere a quale condizione sicno stati ridotti quegli avanzi
preziosi, nel lungo periodo del loro abbandono. Cid che ne
rimane, std oggidi sotto la sorveglianza di un i. r. Con-
servatore, dipendente dalla Commissione eentrale pei Mo-
numenti di Storia ¢ d'Arte. Il di lui compito & uno dei
pit difficili in questo genere, perché nemici, maggiori e
minori, dell’ oggetto, alle di lui cure affidato. lavorano al
pari del tarlo, lentamente ed alla sordina, distruggendo
sempre pitt il prezioso Monumento. Negli ultimi anni, vi
ebbero pilt casi, che proprietarii di edifizii, ne’ quali si
trovano degli avanzi antichi, allo scopo di cludelc il di-
vieto di dlstruggelh, si studiarono di far esportare di
nottetempo, ¢ con tutta circospezione, pezzo per pezzo:
e se anche tutte (ueste contravvenzioni non restano igno-
te, si comprende bene, che la sorveglianza, nei singoli casi,
riesce affatto impossibile.

Non sono poi a miglior partito nemmeno quelle parti
pregevoli del Palazzo, clu, si presentano le meglio con-
servate, ¢ formano un oggettsr completo, come s‘:uebbuo i
due tempii ed il peristilio, anzi, per quanto possa appa-
rire contraddittoric, di esse puo dirsi, che la storia della
loro conservazione, ¢ in pari tempo quella della loro
distruzione.

I stata una fortuna, pit per noi, di quello che lo sia
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stato pegli edifizii, che i cosl detti Tempi di Giove e di
Esculapio, pochi secoli dopo la loro edificazione, e desti-
nazione a tempii pagani, sieno stati convertiti in chiese
cristiane.

Salona ¢bbe per tempo il suo primo vescovo, nella
persona di S. Doimo, il quale, secondo la tradizione, sa-
rebbe stato inviato cold da S. Pictro, nell’a. 65 di Cr. in
qualitd di Primate della Dalmazia. Dopo la distruzione
di Salona, Spalato divennc cittd vescovile. ¢ Giovanni di
Ravenna, fu il primo vescovo di Spalato. Ni ritiene ch’ egli
nel VII secolo abbia convertito il Tempio di Giove in
chiesa cristiana, dedicandola all’ Assunzione di Maria. 11
Tempio di Esculapio ne divenne forse nello stesso tempo, il
Battistero, e V'insigne peristilio, fu @' atrio il piibeHo e il
pitt addattato all’ antico culto cristiano. In questa guisa,
essi furono, a dir vero. preservati da rovina totale, ma
tale nuova destinazione, segna appunto da allora, il prin-
cipio della loro storia dolorosa.

Giovanni di Ravenna purificd i Tempi, togliendone
le figure e gli attributi pagani, e ne alterdo 1interna di-
sposizione. La chiesa si stabili a modo proprio, nel luogo
che un tempo era destinato al culto pagano. La magni-
ficenza e la maestd dell’ edifizio, doveva servire all’ impo-
nenza del nuovo culto, e riverberare su questo e sulla
nuova dottrina, tutto lo splendore. onde avea gia circondato
il culto e la dottrina pagana.

Conviene pure ammettere, che il Tempio di Giove,
divenuto chiesa Cattedrale, avra corrisposto per molti se-
coli al suo scopo, senza mutamenti di rilievo, ma coll’ au-
mentare della popolazione, anche la Cattedrale sard di-
venuta angusta, ¢ da qui la causa de’ successivi, e piu
considerevoli cambiamenti.

Per procederc. giustamente, importa distinguere tali
cambiamenti ed innovazioni in due categorie. Quelle, ciod,
che appartengono all’ evo medio, hanno un grande valore
artistico e monumentale: ci0 che fu aggiunto all’ antico,
¢ il meglio nel suo genere, e rivela negli autori, I’intento
di abbellire ed adornare la Chiesa, quand’ anche cid non
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abbia sempre giovato all’ antico, la qual cosa pud essere
scusata, riflettendo, che nell’ evo medio, le antichitd eran
poco comprese.

La seconda categoria di cambiamenti, data dal prin-
cipio del secolo XVII, ¢ comprende delle opere nuove,
le quali recarono grave danno all’ edifizio, ed oltre a cio,
sono affatto prive di valore, da qualunque punto le si
voglia considerare ¢ specialmente da quello dell’arte. Gli
autori delle stesse, lasciarono un attestato ben triste del
loro modo di comprendere ! importanza dell'insigne Mo-
numento.

L’ aggiunta pil importante, ¢ ad un tempo, la pit prege-
vole, ma per mala sorte, quella che ¢ di maggior impaccio, si
¢ la Torre. Si ritiene incominciata sotto gli auspicii di
Maria regina d’Ungheria, moglie di Carlo Il di Sicilia,
sopranomato il Zoppo, e continuata nella seconda metd
del secolo XV, sotto Elisabetta moglie di Carlo Roberto
Re d'Unghenia.

Ma il sito prescelto pella costruzione della Torre
non ¢ dei pit felici. Essa venne fondata sull’opera infe-
riore dell’ atrio, dopo tultane la superiore, sicché tra il Pe-
ristilio e il Tempio, in uno spazio relativamente angusto,
fu gittata un alta massa, di mura colossali, la quale nel
suo complesso, non produce 1 effetto dovuto, anzi quella
ristrettezza, non fa che opprimere tanto il Peristilio, quanto
il Tempio. La parte inferiore della Torre costituisce I’ a-
trio di questo, ed entro la stessa, venne posta la scala
per salirvi.

Quantunque la Torre sia stata costruita in epoca
non antica, pure venne escguita in Istile romanesco, ¢
n’ ¢ uno degli esempi pil interessanti. Sollevasi a cin-
que piani, i quali nella loro pianta, seguono la forma del
quadrato. 1. architettura di questo monumento, offre degli
ordini di celonne ed archi, con cornici formate da fregi ad
arcate che separano i singoli piani; e’ sono frammenti di
antica architettura e scoltura, impiegati a larga mano. La
superficie della base ¢ di metri 10, per metri 7 ¢ mezzo
mentre ) altezza raggiunge metri 49.
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La Torre & una splendida prova della solidity della
costruzione antica, imperocche, eclevata ad un’ altezza im-
ponente, essa poggia sopra una base, prevista per un edi-
fizio, che, come latrio, arrivava appena ad un quinto del-
la sua altezza. ¢ mentre la torre stessa, mostra in pilt
Twoghi delle fenditure, non affatto rassicuranti, la sua ba-
se sta immobile, ¢ superbamente sfida il peso impostole.

Questa nuova fabbriea, trasse seco la distruzione del-
I atrio: essa fu in pari tempo, cagione ben fatale che I'u-
nica finestra del T'empio, dovesse restare nascosta, e per
conseguenza, che la luce nell’ interno fosse ridotta quasi
al nulla.

Ma nell’ epoca stessa, anche 1 interno aveva subito
delle trasformazioni. Nelle due nicchie, site 'una a S. E.
I'altra a N. O. furono eretti degli altari dedicati ai Santi
Doimo ed Anastasio. Nel secolo XV, Francesco Malipie-
tro, fece eseguire, dal milanese Gaspare Bonino, questi
due altari di pietra, a baldacchino, poggiato sn colonne.

La loro esccuzione con fregi ¢ figurine a traforo,
nello stile italo  gotico, interessanti al sommo nella loro
specialita, riuscl di un effetto decorativo ammirabile, ma
siccome gli altari intagliano eccentricamente la costruzio-
ne circolare. cosi risulta c¢h’essi non istanno in armonia
collo stile del Tempio. I1 peggio si ¢, che per dar loro
luce sufficiente, furono in modo barbaro, forate le pareti
del Monumento, ¢ per aumentarla, venne perfino levata
la copertura del portico che esternamente lo circondava.

Per buona sorte, non ogni innovazione nella Chiesa, ha
avute per conseguenza la distruzione di parti antiche: il
pulpito ¢ l¢ imposte della porta maggiore, appagano I'a-
nimo di chi le osserva, perche escludono ogni idea, anzi
ogni ombra di distruzione.

I1 pulpito, opera eccellente di stile romanesco, s in-
nalza su sei colonne con capitelli riccamente ornati.
[l suo prospetto fregiato di finte arcate, ¢ 1'aquila che
posa 8" una colonnina, colle ali distese, e serve a soste-
nere il libro degli Evangeli, formano senz’ altro, un com-
plesso bene riuscito, ¢ meglio conservato.

Hauser
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Pregevoli egualmente, e hene conservate, sono le im-
poste di legno, opera del secolo XIII, attribuita a un cer-
to Gurina. Alte metri 5, larghe metri 3.34, contengono
entro ventotto scomparti, vagamente incorniciati, dei bas-
sorilievi, che raffigurano scene della Passione di Cristo.
I lavoro di gusto romanesco, ¢ un modello veramente
caratteristico, dello stile adoperato.

Al epoca delle accennate costruzioni ed innovazioni
interne, pud essere assegnato il parziale cambiamento del
selciato, sul quale scorgesi una quantita di lapidi sepol-
crali non prive d interesse.

Le opere fin qui ricordate, meritano la nostra ammi-
razione, sia per la premura, sia per la buona intenzione
di dare al culto cristiano uno splendido edifizio, e splen-
dido veramente anche sotto 1'aspetto artistico, né alle per-
sone benemerite di quell’ epoca, alcuno potrd fare rim-
provero, di aver rispettato i monumenti antichi, meno di
quanto usavasi allora in altri luoghi. derelitti al pari di
questo.

La peggior epoca pel nostro Duomo ebbe principio
nel 1602. In questo anno, Marcantonio de Dominis, fu crea-
to Arcivescovo di Spalato. I1 Duomo, pelle circostanze di
que’ tempi era divenuto angusto di troppo; e ! Arcivesco-
vo anzi che pensare alla costruzione di una nuova Catte-
drale, fece aggiangerc un Coro rimpetto la porta del
Tempio. Questo Coro n° ¢ un appendice, a forma di ar-
madio, o per meglio dire, a torma di cassa, ¢ dove-
va guastare il Monumento nel modo pitt rude. De Do-
minis fece perforare la nicchia ¢l era rimpetto alla porta
maggiore, senza far inserire un arco a sostegno de’ corsi
orizzontali: fe’ togliere le colonne del portico co’loro cor-
nicioni ch’ erano dietro quella nicchia: e quasi c¢io non ba-
stasse, fece aprire una finestra sopra la nicchia, distrug-
gendo in parte il fregio interno a Dbassorilievo. Questo
procedere dell’ Arcivescovo, merita il biasimo pilt severo,
perche ad un Coro, meschino affatto, vennero sacrificate
molte parti del Tempio. Tale barbara distruzione, aveva
gid allora destato grave scandalo, e perfino si diceva che
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De Dominis non poteva trattare diversamente il Tempio,
perch¢ aveva I'idea di farlo croliare.

Per tal guisa la distruzione del nostro edifizio pro-
grediva sempre pilt, ed ogni riguardo verso lo stesso. qual
monumento romano, andava a dismisura sparendo.

Nell'interno del Tempio, senza badare alla sua ar-
chitettura, furono inoltre, costruite tutto all’all” intorno, del-
le galleric di legno, ¢ con cio guasti 1 capitelli delle co-
lonne ¢ i loro cornicioni. Nel sceolo XVIIL I’ Arcivescovo
Sforza Ponzoni fece costruire senza ombra di stile ¢ sen-
za verun rispetto del portico, una Sacristia affatto irrego-
lare a ridosso del Monumento. ¢ finalmente nel 1770 I'Ar-
civescovo Gianluca Garagnin, fece sfondarc anche la nic-
chia settentrionale, per fabbricarvi al di fuori, nel portico,
una meschinissima Cappella che fu dedicata a S. Doimo.

In questo periodo di tempo, deve essere stato circon-
dato il monumentale cdifizio. da casuccie, parte delle qua-
li si addentra irregolarmente nel portico, di guisa che, le
sue colonne oggidl veggonsi, altre isolate ed altre in tutto
o parzialmente murate.

Anzi nel 1805 quattro colonne del Peristilio furono
murate in un’ ignobile bottega da caffeé la quale, quantun-
(que sia una casa ad un piano, pure la sua cornice supe-
riore non raggiunge i capitelli delle colonne.

Non mi faro ad enumerare ulteriormente gli altri gua-
sti maggiori ¢ minori ai quali andarono soggette in ispe-
cie le colonne, i cornicioni, le pareti, i coperti ece. ece.
del Palazzo di Diocleziano ¢ d¢” suoi due Tempi, per
quanto cido possa contribnire a dar meglio completa la
storia_dolorosa del Monumento.

I& scorso un migliaio ¢ mezzo d’anni, e possiam dire,
quindici sccoli d’ incessanti distruzioni, eppure il Monumen-
to si conserva ancora nelle parti superiormente descritte.

Chi accede eggidi alla Piazza principale di Spalato,
non puo non restarne impressionato potentemente. Lo sguar-
do poggia in ogni parte, su monumenti romani a ordini
di colonne, ¢ contempla delle vedute stupende. Nel mezzo
ergesi la Torre romanesca col suo atrio: qua e 13, sotto
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i portici, de’ sepoleri medioevali: non lungi dallo sealone
del Tempio, una stinge cgiziana: a un lato della prazza.
una Cappella veneziana nello stile del Rinascimento, e
tutto cio talmente aggruppato, che ad ogni passo 1" occhio
scuopre nuove vedute ¢ nuovi quadri. Qui, una disposizio-
ne di oggetti, mirabilmente pittoresca, ¢ superiore a (unal-
siasi descrizione, oftre all’ occhio di ¢hi I riguarda una
parte imponente di storia impietrata, una illustrazione. cui
verun testo dichiarativo, potrebbe stare a paro.

Dopocht il riguardante ¢ pago dell’aspetto pittoresco
generale, puo di leggeri persuadersi, che il pregio preci-
puo sta nella grandezza c¢ nella maestd romana di quei
monumenti, i quali mirano con giusto orgoglio, le molte
aggiunte ¢ le nuove fabbriche erctte a’ loro piedi, perche
sono un modello di tecnica esccuzione, mentre le fabbriche
parassite sono gid crollanti in parte, ¢ mostrano tutti
i guasti possibili. Gli avanzi romani stanno immobili, (uasi
fossero appena jeri compiti.

Le forme veramente monumentali della costruzione.
non fanno minor effetto delle sue parti tecniche. Esse ¢i
insegnano che anche nell’epoca tarda della storia romana,
non era spento ancora il gusto grandioso dei Romani,
ned erano cancellate le buone tradizioni, ciot quel gusto
monumentale grandioso, che dai tempi de’” Romani in poi,
non rifiorl mai pit.

Uno de’ pitt grandi benefattori della Dalmazia, colui
al quale essa deve tra gli altri beni, quello delle miglio-
ri sue vie maestre, il Maresciallo Marmont. Duca di Ra-
gusa, e Generale di Napoleone I., colui al quale Spa-
lato deve la sua bella Riva, ed il suo Giardmo pubblico,
oggidl distrutto, colpito sommamente dall’ impressione in
lui prodotta dal Monumeunto, si esprime cosi:

»Spalato, ¢ uno de’ luoghi, dove gli avanzi danno la
pitt alta idea della grandezza romana.®

»Un imperatore filosofo, disgustato del potere ¢ delle
grandezze wmane, vuole ritirarsi dal mondo, vivere da so-
litario, ¢ il romitaggio ch’ei si fa costruire, ¢ tanto spa-
zioso, da contencre la meta della popolazione di una citta
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di novemila abitanti. E questo romitaggio & costituito da
un palazzo della pitt bella architettura, quantunque in essa
gid si ravvisi il principio della decadenza dell’ arte. Che
siamo adunque, noi moderni, a petto di tale possanza, e
di tanta grandezza ?¢

I£ trascorso un sceolo e mezzo, senza che alcuno sia-
si occupato di quel Monumento. Marmont aveva 1 intenzio-
ne di togliere le molte casuccie, che oltre all’ essere prive
di qualsiasi pregio, sconciano ¢ pregiudicano il Monumen-
to sotto ogni aspetto. Ma il soggiorno di lui fu troppo
breve a queste parti, per dare esccuzione a tale disegno.

Oggi pero, che & dato di poter riguardare dovunque,
(quale un felice risultato della nostra cultura, quello di
conservare i monumenti de¢’ tempi andati, anzich¢ starne
a vedere il gradnale deperimento, crediamo che e Spalato
e il Palazzo di Diocleziano reclamino assolutamente la
massima considerazione. Dov’ ¢ possibile, conviene libera-
re i nobili avanzi, dalle case che li circondano o visono
inchiuse, affinche sieno visibili le forme antiche: in una
parola, devesi fare quanto ¢ necessario alla conservazio-
ne di un Monumento cosl importante.

I siccome ¢’ ¢ gia 1'intenzione di eseguire tali la-
vori, cosl sltro non resta se non esprimere il desiderio,
che tale intenzione sia una veritd, ¢ che il Governo non
rifiuti di persuadersi che qui si tratta o del riacquisto, o
della perdita di uno dei piu preziosi Monumenti
romani che sienvi in Austria.

AN SN S
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Frn le scicnze ausiliaric della Storia, nessuna, al
certo, ha tanta importanza, quanta, a buon dritto, ne ha la
geografia, ¢ precisamente la geografia storica.

Le ricerchic moderne sulle cause ¢ sugli effetti dello
svolgimento di una storia qualunque, diedero tal fiata si gran-
de importanza al fattore geografico, da attribuirgli una influ-
enza decisiva sul progresso o regresso nello sviluppo sto-
rico, ossia nella cultura relativa. In fatti osservando pitt
da vicino i fenomeni ordinari delle ricerche storiche, tro-
viamo clie quanto ¢ narrato in qualche storia, accade sempre
sopra un territorio determinato: il territorio ¢ la scena al
dramma della storia. Qualunque possa essere lo svolgi-
mento di cui si occupa un investigatore, sia uesto lette-
rario, o politico, od artistico, o d’altro genere, gli & certo
cl’ esso spiceasi da un dato centro, ¢ questo ¢ fissato a
qualche punto gcografico, che ha in s¢ le cagioni per le
quali in quel dato tempo, ed in quel dato caso, esso ¢
divenuto centro. 1& evidente che un centro di commercio
non pud esscre giammai, dove non passi altro chie un ru-
stico sentiero: cosi un ceutro lctterario non pnod trovarsi
Jontano dalle speculazioni librarie, o da’ facili convegni
del movimento scientifico. Non vi ha forza che valga a di-
struggere la nccessitd di queste leggi.

12 lo storico, penctrando ne’ motivi che tormano la
base naturale di qualche centro, arriva per dir cos), al
cuorc della potenza cccitatrice e creatriece d'interi periodi
storici. Quanta istruzione per lui, quanto profitto nelle sue
indagini! A cagion di csempio, basterd ricordare qul, lo
Hilandar, il noto punto centrale del movimento letterario
serbo nell’ evo medio. Conosciuta bene la sua posizione,
¢ considerato che uomini di profonde vedute, ai quali
siamo dcbitori della pilt importante creazione politica, na-
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zionale ¢ letteraria, nella storia nostra, lo hanno appunto
I collocato, se facciamo a noi stessi la domanda perche
non lo abbiano stabilito in qualclie pacse o monastero
serbo, dei quali ¢’ erano allora tanti e molto addatti, tro-
veremo risposta nell’ indirizzo che a quel tempo vcleasi
dare allo sviluppo letterario serbo. Tale indirizzo venne
dato effettivamente, e cid hastd a spiegarc la mancanza di
originalitd nella nostra letteratura mediovale. Questa perd
se ne emancipava, e poteva respirare pilt liberamente sot-
to il molesto suo regolatore, allora soltanto che idee meno
tenaci, o differenti, riuscivano ad avere il sopravento. Co-
tali esempi troviamo anche nella storia commerciale di
tagusa di Brskovo ¢ cosl avanti.

Ne' lavori di investigazione a profitto della nostra
storia nazionale, ¢ delle scienze ausiliarie, non possiamo
asserire che la geografia sia stata la meglio coltivata. I lavori
del Daniti¢ nel suo Dizionario delle Antichita letterarie
serbe, uscito a Belgrado dal 1863 al 1865, sono i primi
che lascino trapelare una luce discreta e sistematica su
tali argomenti: ma nello stesso, fu raccolto appena un
materiale sussidiario, perch le ricerche geografico stori-
che devono cssere condotte con intento speciale, ¢ con
riguardo a un numero di dati, maggiore di quello che ¢
compreso nella cerchia di osservazioni del Danici¢, guale
risulta dall'opera sua. L’ attivitd finora scarsamente spie-
gata in tale senso, ¢ scusata abbastanza dal materiale li-
mitato, che stette finora a disposizione degli studiosi. La
letteratura relativa & ancor pilt scarsa per que’ paesi che
specialmente occorrono nella nostra geografia mediocvale.
Ma quand’ anche fosse oggidi prematuro lo internarsi colle
investigazioni storico geografiche sul campo della nostra
storia medioevale, esse avrebbero sempre il loro lato utile,
perche colla loro insufficienza ci farebbero accorti sempre
pitt della necessitd di raccogliere e pubblicare le fonti,
od anche di annunziare semplicemente alla scienza quanto
su vari punti della nostra storia nazionale,fosse noto a sin-
goli, sin per essere nati eglino e cresciuti in tali pacsi,
sia per esserne giunti a conoscenza viaggiando ne’ paesi
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stessi. Tale investigazione pud infine risparmiare molte
tfatiche a coloro che in appresso, e in pilt prospere cir-
costanze si porranno a scrivere la geografia completa del-
Ia nostra regione nell’epoca dell’evo medio.

‘ontributo di tale fatta, avente per titolo Brekovo,
Dany, la Dogana a Sveti Spas, (Santo Salvatore)e le vie dal
Litorale Adriatico alle antiche regioni serbe, fu da me gid
pubblicato nel fascicolo NXXVIL degli atti dell’ accademia
slavo meridionale, ¢ in tale lavoro csposi le indagini fatte
circa una delle principali arterie commerciali, nell’ epoca
antica della nostra nazionale esistenza. Nel presente o-
puscolo vorrei trattare a fondo, ¢ in relazione aila sto-
ria, de’ punti geografici indicati nelle fonti nostre che ri-
guardano il Nemanja, ¢ gueste sono: a) il Diploma hi-
landarense, emanato da lui medesimo ) la Biografia del
proprio padre scritta da Re Stefano, detto il primo coro-
nato ¢) la Biografia del proprio padre, ed il Tipico di Stu-
denica attribuito a S.Sabba, d) la Vita di Nemanja e di
S. Sabba scritte da Domenziano. Molti di que’ punti, a dir
vero, sono gid noti ai pitt: ma di molti altri, per quanto
ne sappia, ¢ ignoto perfino il sito. Li passero tutti in ri-
vista, necll’intento di vedere, quanto utile se ne possa trar-
re, pella conoscenza degli antichi territori serbi non meno
che pella stessa loro storia.

II.

Nel capitolo 36 del Tipico di Studenica dove & pre-
scritte come debbano essere onorati i patroni del Monaste-
ro (¢ Santo Sabba che scrive) leggesi: ,Durante tutta la
yhotte si dovrd onorarc con canti la wemoria del beatis-
»Simo e degnissimo nostro genitore ¢ patrono, messer Si-
,meone monaco, e tale ricorrenza essendo add} 13 febbraio,
squesto giorno sard festeggiato solenncmente con canti e
»toree, con cibi ¢ bevande a profusione. Alle porte del
pMonastero si dard poi da mangiare ¢ da bere a quanti
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»in tal giorno vi capitassero. Ordino pure all’ Igumeno, di
,spedire prima di tal festa persone, ¢ nelle parti del Da-
»ntbio, ed in quelle dello Zenta, a far provvisione di
»hesce, aceid ve ne sia in abbondanza pella festivita del
,venerabile nostro genitore e patrono, messer Simcone.“ *)

Ho riportato questo passo, perch® vi si trova un’an-
tica d;stmﬂone, di fonte indigena, del pnncn]m] riparto
delle regioni serbe, senza la quale puossi con difficolta
(omplendelc la 1010 storia, ed in ispecic il periodo che
precede il l\’eman]a 15 noto che le montagne della Serbia
¢ della Bosuia § malzano in direzione N, O. verso S. k.
e che sui territori fluviali dell’ Una, Vrbas, Bosna, Drina
(coi confluenti Tara e Piva), Morava (orientale, occidenta-
le, ed Ibar), ergonsi delle ramificazioni di quella catena
di montagne, a varie gradazioni di altezze, depressioni,
forme ¢ denominazioni, le quali dividono questi paesi in
due sezioni principali. Queste sono 1. la Zenta (come la
denomina S. Sabba, avendo presente al certo gli scali di
Scutari) ossia il Litorale (denominato Primorje nel mag-
gior numero di documenti antichi,come noi pure P'avrem-

mo nominata). 2. la Danubiana, 0 con maggior precisio-
ne la Savo danubiana.

La prima suddividesi in altre due a) il Litorale Zen-
tiano, ed i1 Podrimlje Prizrendico, ¢ tale suddivisione ¢
fatta dagli elevati baluardi montani, che lungo il Drilone
stendonsi dal Lago Oerida in direzione N. verso il Aon-
tenero. Questa catena, forma la linea divisoria tra il corso
superiore dei fiumi Tara, Piva e Lim i quali concorrono a
formare la Drina, coi rispettivi loro territori a N. E. ed il
corso dei finmi Zenta ¢ Morocda a 8. O. Le altezze di que-
sta linca, come nei monti Kom, Durmitor, Visitor, Prokietija,
ed in quelli ne' territori de’Miriditi ¢ de’ Dukagjini, sono le
maggiori fra quelle dell’intera penisola baleanica, ¢ le acque
del Drilone da questa parte, scorrono verso il piano di

*) 11 testo originale di questo documento fu pubblicato da
Jireek nel Giornale della Societiy scientifica serha.
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Scutari, aprendosi il passaggio per una gola, che per lesue
angustic, puo dirsi meravigliosa. *).

In senso, per dir cosi, paralello al Podrimlje di Priz-
ren, che ¢ I altipiano pil fertile della prima regione su-
indicata, si estendono nell’ altra, ciot nella Danubiane, c)
1 territori clevati, lungo il corso medio dei fiumi fbar, Sit-
nica ¢ Lim, dove sorgono oggidi le cittd o horgate di
Budimlje, Novipazar, Mitrovica ¢ Pristina, colla pianura
di Kosovo, e questi territori poi sono separati d) dalle re-
gioni moravo-danubiane ¢ drino-savane a mezzo del mon-
te Kopaonik, ¢ de’ monti che sono ne’ distretti di Cacak
¢ di Uzica, fraiquali scorre 1’ Ihar versola Morava, men-
tre il Lim ¢ la Drina scorrono verso la Sava.

Le regioni indicate in d) chiudonv quelle indicate in
¢) a forma di un ferro da cavallo, mediante gioghi ele-
vati, i quali a N.ed I, disgiungono le acque della Drina
della  Sitnica, e dell Ibar, da quelle del Drino bian-
co ad O. Questo territorio dell’ Ibar medio, della Sit-
nica, ¢ del Liom, coi paesi circonvicini, avendo il lo-
ro centro a Rase (oggidi Novipazar) fu di buon’ ora ap-
pellato territorio rasciano, o Rascia, la quale abbraccia-
va per lo appunto ne’ confini suoi, le vallate e le terrazze
del fiume ZRaska **). Pitt tardi, il nome della stessa diven-
ne molto pilt importante che non fosse la sua estensione
¢ ne vedremo in avantii motivi. A questo complesso di ter-
ritori Rasciani, ciot del Lim e di Kosovo (Sitnica), che giac-
ciono nel versante Danubiano, del Podrimlje di Prizren, che
giace nel versante Litorale-zentzano. qualora si aggiungano
i territori del corso superiore e medio, del ramo orientale

*) Domenziano raccontando il viaggio di S. Saba a Gerusa-
lemme dice: ed arrivato al mare Diocleltino, da questo continud il
viagyio pella via di mare. Ediz. Daniéi¢ del 1860 pag. 298.

*#) Yerso S. E., di fronte al fiume Sitnica e I altipiano di
hosovo, gli serve a difesa il castello Zwecan, presso Mitrovica, rim-
petto al quale, dalla parte opposta ¢ quello di Lipljan, sopra Pri-
Slina, come fu csperimentato specialmente nella guerra tra il fa-
moso Vukan Zupano di Rascia ed i Greci (1035-1093), Vedi Rac-
ki I°r. Monografia. Atti dell’ Accad. Jugoslava XXXI. pag.217-233.
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del fiume Morara, i quali trovansi pure nel versante Da-
nubiano, ¢ sono separati dai primi mediante catene di
monti poco elevati, che pot separano le acque della Wo-
rava orientale, da quelle del finme Sitca, dove sorge
Nisa, lnogo punclpale, allora avremo completa quella c-
stensione geoglaﬁc.\, limitata a S. dal monte Sar (Scar-
do) ¢ dal Karadag di Skoplje, ad L. dalla catena dei mon-
ti Balkan, i quali pitt in gitt di Djerdan separano le ac-
que della Morava ¢ degli altri affluenti del Danubio, quel-
la estensione ciot, sopra la quale ebbero svolgimento i
fatti pill importanti della storia serba. La parte ad L. del-
la vallata della Morave orientale e della Sitnica, in tuttii
secoli, ne’ quali la penisola Balcanica intera, non appar-
tenne ad un solo padrone, (¢ (uesti secoli come & noto
sono pochi) fu un continuo campo di battaglia, perche
questa era la via maestra dei popoli che abitavano lungo
il corso superiore e il corso medio del Danubio, ¢ pcrclu‘:
era esposta in prima linea ai colpi de¢’ nemici irrompenti
da E. ¢ S. E. verso gli accennati territori siti a N. O.
Anche i confini della parte E. di questi, variavano di
spesso, e di spesso erano confusi.

I cemri dello sviluppo storico serbo, non dissimile dal
croato, che trovasi in eguali condizioni geografiche, si pa-
lesano, con riguardo alla suaccennata divisione gcografica,
gli uni nella sezione Litorale, gli altri nella Danubiana.
In quella fra i primi, si manifestano lo Zahumlje (territorio
fluviale della Narenta)la Trebinia (territorio fluviale della
Trebinjstica) ¢ lo Zenta (temtono del fiume Zenta). Tl p‘lc-
se propriamente litorale ¢ distinto dagli ora accennati, ¢
chiamavasi Primorje oppure Dalmazia, la quale un tempo
sotto i Romani, abbracciava 1’ estensione dell’ [ilirio, fino
alle alture della Sumadia. Nella sezione Litorale, al prin-
cipiare del secolo X, figura Michele Visevic, Zupano dello
Zahuwinlje, ¢ nel principio del secolo XI, sorge il primo
reame serbo mncllo Zenta. A queste parti la coltura ser-
ha, fino al Nemanja comineid a svilupparsi di pilt sotto le
influenze romane, alle quali era soggetto tutto il Litorale,
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di quello che sotto le influenze bizantine '). E cid prima
di tutto, percheé questi paesi erano piit lontani da Bizanzio,
¢ poi perche fin dai primordi del sccolo XII, nelle parti
Litorali site pilt al N.; intorno al Velebit ¢ al S. i esso,
il regno croato aveva richiamato a st I’ attenzione gene-
rale, mentre gli aftari ¢ gli avvenimenti serbi erano ¢old
meno conosciuti. Con riguardo a questi paesi, il prossimo
centro bizantino era Durazzo, il punto pitt occidentale del-
la Via Lgnatia, a mezzo della quale, i romani mantenc-
vano ancora le relazioni tra Costantinopoli ¢ V Italia. Sul
versante danubiano delle montagne, dov’ & la Serbia at-
tuale, non vi tfu mai un centro, ¢ ci0 fino all'invasione
turchesca, cioe fino al secolo XV. Nel secolo XIV, il ter-
ritorio centrale, ciot quello a N.non oltrepassava l'odierno
Krusevac. Prima d’allora, ¢ specialmente prima di Nema-
nja, il centro serbo, era connesso al territorio dell’altipiano,
gid ricordato, della Lascia, per passarc poi in tempi mi-
gliori a Pristina a Prizren cd a Skoplje, quando le conqui-
ste serbe cominciavano ad estendersi pilt spesso verso il
fiume Vardar ela Macedonia. Ma siccome qui, piti che al-
tro, ¢ interessa il periodo che precedette il Nemanja, cosi
dobbiamo notarc che in senso opposto ai centri marittimi
dello Zenta ¢ dello Zahumlje, sul versante danubiano, tro-
vavasi il centro della Llascia (Novipazar). Perd in tutto
il periodo anteriore al Nemanja, su questa parte de’ ter-
ritorf serbi, assai di rado poté far mostra di s¢ una po-
tenza particolare, perche gli estremi necessari eranle del tutto
sfavorevoli. La lotta tra Dulgari ¢ Bizantini, che termino col-
la caduta dei primi (1018) non permise, alla fine de’ con-
ti, al popolo serbo, tuttora nell’ infanzia, di estendersi mag-
giormente. Sulla maggior parte delle province serhbe po-

1) Molti argomenti vi hanno per dimosirare, che prima di
Nemanja, nel Litorale eva preponderante la chiesa cattolica. Fra gli
altri abhiamo il testimonio pitt vicino, quello ciot di Rz Stefano il
Primo coronalo, il quale scrisse, che Nemanja fu battezzato una volta
nello Zenta, sccondo il rito latino, cssendo nato cold, dov’ erano
domiciliati 1 di lui genitori. Vedi la citazione in seguito uel testo.

Nemanja 2
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steriori, imperavano allora, a vicenda, i Bulgari od i Bi-
zantini. Il popolo serbo poteva mostrare la sua attivitd
soltanto ne’ territori dell’ JTbar, del Lim, della Drina e
della Morava occidentale, Pilt al S. i territori, crano al-
lora dipendenti dai G'reci o dai Bulgari. 1 territori del ver-
sante settentrionale, e specialmente quelli verso il fiume
Sava (I antica Macva ¢ la Bosnia), sono ricordati di rado,
¢ da ¢id ben si vede chela sorte loro era oscillante assai.

Osserviamo poi, chic le due sczioni principali de’ ter-
ritori serbi, che troviamo ricordate nelle note storiche, del
resto molto incomplete, di que’ tempi, si trovavano assai
di rado riunite sotto un solo dominatore. Prima del Nema-
nja, soltanto singoli personaggi, pitt vigorosi, valsero a
tenerle unite: ma per solito, dopo la morte di uesti, i fi-
gli distruggevano T opera dei loro genitori.

Il

Qui non riporterd le parole del biografo, circa il luo-
go nativo di Nemanja, perché non posso internarmi nella
questione riguardante il nome del padre di lui, n¢ occu-
parmi in generale della di lui genealogia. Da quelle pa-
role risulta peraltro che la prima dimora della famiglia
di Nemanja fu lo Zenta: — che i di lui genitori appar-
tenevano gid alla Chiesa Orientale, avendo fatto ribattez-
zare con pompa signorile il figlio loro, il quale nello Zen-
ta cra stato battezzato da preti latini, non essendovenc
stati altri, ¢ lo fecero ribattezzare quando si stabilirono
in una novella dimora politica, ciot nel proprio luogo di
residenza; — che 1" emigrazione dei genitori di Nemanja,
dalla Rascia nello Zenta coincide coll’ epoca della nascita
di Nemanja (1113); — che la loro dimora ncllo Zenta non
durd troppo, perché Nemanja, ancor giovinetto ritornd in
patria ove fu ribattezzato, secondo il rito oricntale, locche
¢ testificato chiaramente da Santo Saba, col quale con-
corda il racconto di re Stefano, seppure tal fatto non sia



11

ricordato in particolare '); — che il padre di Nemanja poteva
essere nato nello Zeuata; — che poi poteva essere stato con-
dotto in Rascia il figlio d’ un tale della famiglia del Zupa-
no Vulkan2),il quale da Bodino cra stato mandato nella Ra-
scia; — e per ultimo (locche & per noi di massimo inte-
resse), che la residenza del padre ¢ del fratello maggio-
re di Nemanja, il quale governd prima di lui, ed anche
sua, fu la cittd di Rasa, perche cold, al ritorno del padre, cioc
yhella residenza®, Nemanje tfu battezzato nella Chiesa dei
SS. Apostoli Dietro e IPaolo. Ci consta chic tale chiesa
esisteva a fasa, *) percht viene ricordata in tutti gli av-
venimenti di maggior rilievo, che accadono per solito nei
Iuoghi di residenza; — perche cold fu tenuto il concilio con-
tro 1 Bogomili, ¢ quello nel quale Nemanja deposc il go-
verno nelle mani del proprio figlio; — ¢ perche cold ¢
Nemanja ¢ la moglic di lui, abbracciarono la vita mo-
nastica.

Ritengo che Ribnica, luogo natale di Nemanje ncllo
Zenta, sia Vodierna Podgorica, presso la quale scorre un
fiume, che oggi pure si chiama Ribnica. Ritengo che l'o-
dierno nome sia derivato dal castello, grad, che i turchi
vi fabbricarono nel 1405 ¢ che fece sparire il nome an-
tico, conservato ancora nel nome del fimme.

Pitt importante di tutto cio, ¢ la divisione dei terri-
tori, fatta dal padre di Nemanja tra’ suoi figli. Quanto
vi si riterisce nelle fonti patrie, & stato hene raccolto nelle

1y L' esposizione di questi testimoni piii vicini, differente da
quella dei eronisti posteriori, i quali pongono il secondo battesimo
di Nemanja nel sno 30.mo annodi etd, fu bene osservata anche da
Giovanni Pavlovié nclla nota alla pag. 1 delle Vite dei Re Serbi.

2) P. Sreckovi¢, in conferma della propria ipotesi, che Ne-
manja cra figlio di Uros, riporta 1'uso di ripetere i nomi degli
antenati- nella discendenza, ¢ ricorda gli Urosi posteriori, nella di-
nastia de' Nemanidi. In appoggio di ¢id posso anel’ io citare Vu-
kan figlio di Nemanja.

3) Ancor oggi la si trova presso Novepazar. Vedi la Bosnia di
Hilferding 2.a ediz. Pictroburgo 18735 pag. 94-95. IS segnata pure
sulla carta generale austriaca al Nord di Novipazar.
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Vite det re Serbdi di Giov, Pavlovié¢ a pag. 4, dove si legge
Jessendo giunto alla virilita, ed all'epoca dl conchiudere
Hun legittimo matrimonio, prese in moglie una femmina
Jper nome Anna, ¢ gli furono assegnate quelle parti del
ydominio paterno, le quali stanno ad oriente, chiamate
w Loplica, Ibar, Rasina, coi fimi omonimi.*

A. Majkov si ¢ gid di ¢id occupato: ma pare non ab-
hia hene colpito nel segno. Egli dice: ,dunque toced a
o Nemanja 1 angolo sud-ovest dclla Se-bia propria, dove
Jscorre 1 fbar, ¢ dove si trovano i luoghi Zoplica, pres-
.80 la focc del rivo Losulnica, Lbar sul rivo di Studeni-
sca ¢ Resasul finme Raska o Rasina ")“. Quivi tutto ¢
confuso. C'onfondendo la Rasine ¢ la Raska, prendendo
i nomi di territori, per nomi di luoghi, A. Majkov si al-
Jontand dal vero stato delle cose, e questo errore lo spin-
se in un altro, ¢ per conseguenza fa le meraviglic come
al fratello pin giovane, aNemanja, sia potuto pervenire il
capoluogo Rasa (paO' ' Su di ¢id tacciono le fonti, ed
a Majhov pote 11)1):1111(, per ¢id solo, che Rasha ¢ Rasina
fossero la stessa cosa. Devesi supporre, giusta le fonti, che
il fratello maggiore abbm csereitato il potere supremo, in
quella parte di dominio che gli era toceata, e che Nemanja,
abbia amministrato la propria porzione, in gualitd di suo di-
pendente. Nei nowi di lbar, Rasina, Toplica, non bisogna
intendere nomi di localiti, ma i territori di que’ fiumi, col
loro confluenti. Apparisce adunque, che il confine del ter-
ritorio serbo passava lungo qucllo della Rasina ad L. e
della Morava a N., locch¢ verrd confermato anche da
avvenimenti posteriori. Si vede poi, ¢che a S. non oltre-
passava il territorio del fiume Zoplica. Le porzioni dei
fratelli di Nemanje ci faranmo conoscerc gli altri di lui
territori.

Ma prima di abbandonare il retaggio di Nemamja,
dobbiamo vedere che cosa s’intenda sotto 1 appellazio-
ne di Ibar, se I'intero territorio della vallata dell’ Ibar,

1) Dalla versione del Danigic 2.a ediz. 4.
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od una porzione soltanto. Il corso dell’ Ihar dalla sua o-
rigine fino alla foce, nella Sitnica, va da 0. ad L., da
qui la dirczione principale ¢ verso N. Per Lbar, quale ret-
taggio di Nemanje, credo si debba intendere il territorio
di questo tiwme, dalle vicinanze di Mitrovica in git. Il
nome di tale territorio. sopravisse, per cosi dire, fino &’
giorni nostri. V. S. Karadzi¢ nclla Danica del 1827 pag.
55 narra ,che la nakijo ossia distretto di PoZega (Ia mag-
»gior parte della stessa porta oggidi il nome di Cacok
neolla scde dell’ autorith in Cacak ') si divideva nelle
wIneZine, ossia contee. di Dragacevo, Podibar ¢ dorava.
yParimenti nella nehija di Nowvipazar, si comprendevano
»le contec Josanica ¢ quelle dell’ Ibar superiore *)* La
maggior parte di tali contce, ¢ compresa attualmente nei
circoli di Krusevac ¢ di Ca éak. Apparisce da civ, che nel
territorio dell’ Ibar superiore. crano compresi molti villaggi
giacenti suambe le sponde dell'Zbar, ed una parte dell’odierno
srez, ossia circondario, di Studenica, col luogo omonimo, per-
che il rePrimo coronato lascid seritto, che Studenica era situa-
ta nel territorio dell’ Ibar ). Son» accennati siccome com-
presi nello srez di Josanica i luoghi Pavlica, Rvati, Se-
metes, Kaznovici '), ed altri appartenenti all' Ibar. Cosi lo
srez odierno di Josanice fu aumcntato con porzione del-
I" antico Ibar superiore, il (uale entrava ne’ confini serbi,
a (uanto pare, dal territorio del fiume Josanica in su. Frat-
tanto I'antica contea di Josanica, discendea fino alla Alo-
rava, ed abbracciava piltt dell’ odierno distretto di Josant-
ca, comprendendo anche I attuale distretto di Trstenik 3).

Nel prospetto de’ villaggi della nakija di PoZega, fatto

T) Milicevié, Principato di Serbia, p. 618.
Y Vuk Stef. haradzié nella Danica pel 1523, pag. 228-229.
3) Dizionario di Daniéic =ofto la voce Sludenica.

4) Cosi scrive Vuk, cosi ¢ pure nel Tipico di Sanlo Saba,
Glasnik XL. 155. Negli scritti odierni trovasi Aaznojevici. Sareb-
be interessante investigare da chi sia partita la mutazione, se dal
popolo o dagli serittor.

8) Miti¢evic. Principato di Serbia 760,
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da Vuk Stefanovi¢, questi non sono divisi secondo le con-
tee, e percio non possiamo sapere quali spettassero alla
contea di Podibar; ma avendo trovati fra i villaggi della
nahija di PoZega, anche quelli di Maglic ¢ di Lopatnica,
possiamo formarci in complesso un’idea approssimativa di
civ che abbraceiava tale contea. M. S. Milojevi¢ nel suo Pu-
topis (Itinerario, I, 63)ha stampato uno seritto del principe
Milos del2 Marzo 1831, nel quale leggesi: ,Cari Capivilla (?)
w(kmetovi) ¢ popolo di Podibar e Karamarovac nella na-
phija di Pofega! Desiderando noi porre un fine ai mali ed
,»ai disordini, che sono accaduti nei due anni decorsi nel Ca-
wbitanato di Podibar e nella cittd di Karamanovac'* e cost
avanti; ¢ da cid si pud rilevare 'estesa di Podibar qua-
le cra ancora nell’anno 1831 ).

Il nome della contea di Podibar, cifu conservato an-
cora nel nome della pianura, sul corso inferiore dell’Zbar,
alla sua sponda destra, su di che vedi il Principato di Ser-
bia del Milicevi¢ alla pagina 648. La vallata dell’ Ibar
ad 0. della foce della Sitnica, che si estende da O. ad
L5, non entrava nel territorio dell’ Zbar. ssa ¢ nota sotto
il nome di Kolasin oppure di Kolasin vecchio, ed appar-
tiene a Vucitrn ?). Milojevi¢c nel Putopis II. 85. dice che
questo Kolasin, da lui chiamato Kolasin piccolo, comincia
dal villaggio di Cabar un'ora c¢ mezzo al disopra di Zvecan
e di Mitrovice (ad O.) Non ¢ sicuro neppure se I’ Ibar in
questa parte della vallata si chiami collo stesso nome. Il

) La nabija di Poiega non potea comprendere cotanto, nei
tempi pitt antichi. Nella prima metd del sceolo XVII, veniva com-
presa nella Bosnia ¢ ritengo che allora non poteva esser compre-
sa nella stessa il Podibar, ma solo Stari Viah ed il circolo di U-
Zica. Vedi pin avanti la citazione di Evlija effendi cirea 1’ esten-
sione della Bosnia d’allora, sotto i Turchi.

?) Ami Boue. Ttinéraire I. 188-139. Ililferding, Bosnia 3.72
ediz. 114-115. M. S. Milojevié. Itinerario fase. I pag. 78, 85.
Hilferding, 115, narra, che quelli di folasin gli raccontavano
che 1a maggior parte dei terreni appartencva agli agd di Vucilrn;
prova lampante che Kolasin nell’ epoca antica, di cui ei occupia-
mo in ispecialita, apparteneva a Vudéitra.
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Milojevié, almeno, nel citato luogo, lo appella fiume Baran;
negli altri autori, che ho per mano, non trovai cenno al-
cuno su i c¢io. In tale Kolasin, si trova anche il lwogo Br-
njaci, nel quale era laillustre dimora della famiglia de’ Br-
njaci, ¢ ncl quale mori la regina folena dinascita trancese.
Cold vennero, dopo la sua morte, i vicini due vescovi di Ba-
nyska ¢ di Rasa, ¢ da cold trasportarono il sno corpo con
grande apparato ccclesiastico, nel luogo di sua fondazione, a
G'radac, sopra DBrvenik, ora nel circolo di Cacak ). Ma
quand’ anche non avessimo tante prove, la sola posizione
geografica del retaggio di Nemanja dimastra, che Kolasin
potea difficilmente essere compreso nel territorio dell’ Zbar
a lui toccato. Con questa stretta lingua montuosa, inter-
nandosi la di lui porzione in quella degli altri, resta dun-
que dimostrato, che sotto il nome di territorio dell’ Lbar
conviene intendere il paese che, dalle vicinanze di Zvecan
I' odierna Alitrovica, stendevasi fino alla Alorava, colle
adiacenze comprese nel dowminio prossimo di tale vallata,
ecccttuata soltanto la Zupania, ossia comitato di Rascia
ciot il territorio del fiume flaska dove sorgeva Rasa, luogo
del gran Zupano ¢ residenza del fratello maggiore.
Ricapitolando il tutto, si rileva, che il rctaggio di
Nemanja, si estendeva dal territorio di Zvecan, in giu del-
I' Ibar, lungo il confine occidentale degli aftluenti di que-
sto fiume, cccetto la Raska, quindi in gitt della Morava,
poi da Stalaé, col confine della Rasina,in su della Mo)-
sinja, e poi in gilt dv Jastrebac, come si spartiscono le
acque verso la Morava ¢ la Toplica, quindi sulla Toplz-
ca a Prokuplje, il quale luogo cosi fu appellato, dalla chie-
sa di S. Procopio, mentre pria chinmavasi Koprijan, sotto
il quale nome, e quale cittd murata, vienc ricordato nelle
fonti patrie 2). Da qui il confine andava lungw i colli che

1) Tutto cio nelle Vite dei re ed Arcicescovi serbi dell arci-
vescovo Daniele editi dal Daniéi¢. 87 ed avanti.

2) K. 1. Jirecek. Dic Heerstrasse von Belgrad nach Coslan.
tinopel. Prag. 1877, 77.
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da mezzodi dividono le acque della Zoplica, e tagliando
in un punto la valle superiore del Lab, tolta pitt tardi ai
Greci da Nemanju, abbassavasi verso la Sitnica ¢ verso
le alture che servono di spartiacqua all’ Tbar, alla Sitni-
ca, ed al Drino bianco ‘).

La difesa principale del suo retaggio erano le cittd
murate: Stalaé, all’unione delle due AMorave, contro il ne-
mico che venisse dal N.; Zvecan, al confluente dell’ Zbar
e dclla Sitnica, contro 1'inimico che venisse dal S. di
Kosovoy ¢ Noprijan o Prokuplje contro quello che venis-
se dall' I%. cio¢ da Nisa.

Nel sopradetto testo critico di Giovanni Pavlovié &
stampato dopo i nomi Ibar, Rasina ¢ Toplice. ancora: 2
glagoljemije Iieki, 11 passo ¢ di re Stefano. Nell edizione
di tale documento, i nomi individuali sono stampati con
lettere minuscole, come sta negli antichi manoseritti.
In questa sua edizione il Davlovié ci avverte, che i
nomi sopra citati, si possono prendere in un scnso
generale ¢ particolare. Dobbiamo pereid rivolgere an-
che a cio I'attenzione. Che sotto il nome di Reli si pos-
sa intendere un paese, lo dimostra inoltre il racconto de-
rivato dalle fonti patrie circa lo stesso Nemanja, il quale
dice, averc egli conquistato sui Greci un paesc _con tale
nome. I chiaro che quanto egli conquistd sui Greei non
¢ quello stesso che gid si trovava nel suo retaggio pa-
terno. Rimane la questione se¢ siavi stato nel retaggio pa-
terno di Nemanjea un altro paese col nome di fleki,
locehé non potrebbe esserc nulla affatto impossibile; e
quindi se il Pavlovi¢ abbia fatto hene stampare fleki an-
ziche reki.

La massima parte del retaggio di Nemanje ¢ situat-
a nella Serbia odierna, la quale c¢i ¢ ben nota. Quella pu-
re, che ¢ nella Zurchia, cade fra le regioni meglio co-

") 1 villaggio di Pantino, nel quale Nemanja combatte col-
I esercito dei suoi fratelli, si trova a G kil. da Milrovica lungo la
Sitnica (sccondo la carta gen. aust.), ed esso vien ricordato in qncl
I epoca, eutro il confine del patrimonio di Nemanja. 11 confine poi
non era lungi da cola.
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nosciute '). Per quanto io abbia abbia studiato i nomi
dei paesi in tale contrada, ncgli scopi di questo lavo-
ro, non ne ho potuto trovarc alcuno con tale nome. —
Percid  vorrei considerare le anzidette pavola del Primo
coronato come una semplice aggiunta pleonastica, con cui
siasi voluto abbondare, distinguendo le vallate di quer fiumi,
dal territorio montano che si chiamava con nome eguale,
Escmpi di cio trovansi nel Dixzionario del Dani¢ié¢ alla parola
Reka: Godinge s rekom,— (Gospoginovo polje s relom. Co-
tale distinzione trovo anche nel diploma fondazionale del
Monastero di Drence, dell’ anno 1382, dove il fondatore
dona: reku Drencu svsemi seli i zaselci i medjami © pra-
vicami mesta toga;reki. Tulesw, svsemi seli ¢ zaselci pra-
vicami mesta toga ; cioC il fiume Drenca con tuttii villaggi
e casali ¢ confini ¢ diritti di quel luogo; il fiume Tulesa con
tutti i villaggi c casali ¢ diritti di tale luogo. Percid ritengo
che, in una edizione eritica, dovrebbesi lasciare scritto 7ek7.

IV.

Conosciuta la parte de’ domini toccati a Nemanja,
non sari forse ditficile rilevare anche il resto dello Stato
Serbo di allora. A. Majkov lo ha tentato con buon suc-
cesso, dove dice: ,.I cronisti posteriori, nel ricordarc i luo-
»ghi, dove 1 fratelli maggiori di ctd di Nemawa, fecero
yedificare delle chiese, ci fanno comprendere che, Zavid ri-
nsicdea non lungi dal fime Lim ¢ Stracimir non lungi dalla
wMorava, ¢ Prroslar a Budimlje’* Nuove fonti, a noi ac-
cessibili, contribuir potranno, ad illustrar meglio questo
racconto. Ogghmai puossi precisamente sapere, dov’ ¢ la
chiesa fatta costruire da Zawvid sul Lim. Uno de’ nostri

1) Toplica fu per intero osservata e deseritta da Zach.
Vedi 1" opera di Hahn — [Reise von Belgrad nach Salonik. Wien
1861. 130.
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maestrl, il quale si trattenne pilt tempo a Bjelopolje, mi
descrisse tale luogo, ¢ nella descrizione trovo le seguenti
parole: A Bjelopolje vi sono inoltre due chiese, una del-
Le quali & nella cittd, e chiamasi chiesa dei SS. Pietroe
nPaolo, ogegidi moschea. Dicono sia stata fabbricata da
»un certo Zupano Stefano. I.) altra chiesa non sitrova in
Heittd; ma ¢ distante dalla stessa un quarto d' ora cd ap-
wpellasi chiesa di 8. Nicold, anzi da essa tutto il territo-
»rio circonvicino dicesi Nilolje ')+ L’ archimandrita Ni-
ceforo Duci¢ nel Glasnik XILII, 184 ricorda ,,il monaste-
ovo di 8. Pietro a Bjelopolje convertito dai turchi in o-
wschea nel XVIIL secolo.“ N. 1lequard (Haute Albanic 133)
descrivendo Bjelopolje dice: ,,la moschea principale, ¢ un
ymonumento di architettura bhizantina; da prima essa era
nchiesa cristiana dedicata a 8. Pietro; i turchi le conser-
mvarono il campanile, mutandolo perd in minareto.* Riten-
go che questa sia la chicsa dei SS. Apostoli Pietro e Pao-
lo. che il cronista disse cssere stata edificata da Zavid
fratello di Nemanja. Questa chiesa c’indica la posirione
del suo dominio, il quale doveva estendersi dal fiume fPashe ¢
dalle terre di ¥emanja verso O.; per ora non sappiamo
fin dove, ma senza dubbio pitvin ladi Bielopolje. Fravi com-
preso non solo il comitato di Llascia, ma n’ era parte pre-
cipua, anche il territorio di Stari Vial, nell’antica sua si-
gnificazione, v. a. d. in quella che aveva, avanti 1’ attuale
dominazione serba, la Nakija di Sienica, su di che giova
consultare la Danica del 1828, di Vuk, pagina 131. In
questo dowminio, poteca cssere compreso il corso medio
della Zara, il territorio della Drina superiore ¢ della

s

1) Questa seconda & ricordata da Hilferding nella sua Bosnia
2.da cdiz. a pag. 220, sotto il nome di Nikoljac. Intesi che cosi
si chiama tale chiesa, anche dal signor giudice N. Vulovi¢, nati-
vo di Biclopolje. lissa giace sulla sponda destra, ¢ Bielopolje & sul-
la sinistra del Lim, un quarto d’ora in su della corrente. 15 fon-
dazione del re Stefano Radoslavo ed a gquanto mi disse il Vulovig,
cid risulta da atti. L'altra; la woschea, sta sul colle che sovrasta
la cittd e tuttora vi xi vede la torre quadrata.
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Piva. ). T.a fondazione di Stracimir, fratello di Nemanja
viene ricordata dal cronista cosi: , (rradac sul fiume MMo-
rava.“ Nell’anno 1875 furono trovate le campane di Gra-
dac, nello scavare le fondamenta della casa municipale in
Cacak. Nel fascicolo XLI del Glasnik pag. 353, mi stu-
diai di provare che tali campane appartencvano a questa
fondazione di Stracimar. Gradac sul fiume Aorara non
va confuso con Gradac,che ¢ pilt in su di Brvenik, an-
che pel motivo che quest’ ultimo ¢ una fondazionc della
regina Ivlena *).

La posizione di questa chiesa dimostra, che il domi-
nio di Stracimir cra a scttentrione delle terre rascianc e si
estendeva con tutta verosimiglianza entro la Serbiaodierna,
Ia cui partc meridionale montuosa, era abitata soltanto
da Serbi. A nord-ovest dovea confinare col territorio di
Maéva, ad oriente colle terre di Nemanja, ¢ col Greci.
Avendo Nemanja dovuto conquistare pilt tardi Lepenica
sui Greci, percid si pud supporre, che Stracimir abbia
tenuto Dragacevo del circondario di Cacak, — GruZa,in
quello di Kragujevac — 1 territori inclinati verso la.dlo-
rava nel circondario di Rudnik, — poi quello di Uzica,
cosi come cra, prima dell’ attuale governo, ciol la contea
di Rujno ¢ la contea di Crna Gorae, su di che, vedi Vuk
nella Danica del 1827 pag. 63, 64 ed il Principato di
Serbia del MiliGevi¢ pag. 640.

11 terzo fratello Prvoslav, edificd la chiesa di S. Gior-
gio a Budimlje. Essa trovasi nella vallata del Lim supe-
riore, alquante ore distante da Bielopolje *) In tale punto
attrovasi tutt’ oggi il centro di quel territorio. Siccome &

1) Circa la dipendenza ceclesiastica di Stari Viah da No-
vi-pagar ossia Rasa, vedi larticolo di Justrebov ne! Glasnik XXXIX,
222 ¢ seguenti.

Y Vite dei re Serbi di (dovamni Pavlovié pag. 138. o

3) A Boue, Itinéraire 1I. 129 dice. la distanza esserc di
ore. Sceondo la carta dello stato maggiore austriaco, sarebbe in
linea retta, di 24 chilometri. Arch. N. Duci¢ vel Glasnik XLII, 171,
Milicevié nel Glasnik XXIL. 37.
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noto, che lo Zenta col litorale, era tenuto da protetti gre-
ci, ¢ che Nemanjo dovette conquistare su questi il Podrim-
lje di Prizren ¢ Pulati, cosi apparisce chiaro che il con-
fine del dominio che Preoslev ha ereditato da suo pa-
dre, trovavasi in I2. lungo la catena che divide le aeque
del Drino bianco, da quelle del Lim verso S. ¢ O., poi
lungo Daltra catena la quale separa le acque che van-
no al Drilone, al lago di Scutari (Morace) da una  par-
te, al Lim ed alla Zure dall’ altra. Quanto poi si csten-
desse il confive di Prvoslav a N. O. verso lo Zrhumlje
¢ la Trebinia, ed in quali rapporti stessero questi pac-
si col padre di Nemanja, ¢id non potei vilevare. Iforse mi
accosfert al vero, dicendo, che suo fosse il territirio mon-
tano presso le sorgenti della Tura ¢ della Plva ¢ che
Ilwn ¢ Trebinje fossero autonomi ¢ verosimilmente amicl
della casa di Nemanja. Quanto a Iolasin vecchio, ossia
al versante superiore dell' [bar, da O. verso It., ¢ diffici-
le sapere sc fosse toccato a Zavid, oppurc a Prvosilav.

Cosl ¢ stabilito con piena sicurezza il confine, pel-
I"epoca che precedette il governo di Nemanja ¢ durante
il dominio di suo padre, ¢ cid verso S.K. e N. 15 Icon-
fini a N, da Lepenica in avanti verso O. ¢ quelli di N.
O. sono meno precisi, essendo in gencrale poco noto co-
me essi stessero allora; scnonche abbiamo ragioni per cre-
dere di esserci avvicinati al vero stato delle cose F).

1) Al tempo di questi fatti, i Bizantini tenevano i distretti di
Belgrado e di Branicevo; per lo che il confine Serbo non potea
troppo estendersi al N. 1l territorio di Belgrado tutto, fino al re-
gime attuale, giammai si estese di troppo verso il territorio della
Morava occidentale ¢ de’ suoi confluenti.

Mi sewmbra pereié non potersi altro comprendere nella Serbia
di allora, se non quella parte soltanto della Serbia attuale, la gua-
le spettava altre volte alla Rascia, ed ora forma la parte meridio-
nale del principato. Pe’ dati storici si voglia consultare I'opera del
Dr. Jireéek: Die Ileerstrasse 84, 835. Sotto il governo Turco nel-
la prima metd del secolo XVII il dominio della Bosniz compren-
deva i seguenti sangiaccali: 1. Serajevo colla sede del pasciy, 2.
Hercegovina (llersek). 3. Clissa. 4. Zvornik, dal quale dipendeva
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Anche la divisione tra’ tratelli, riposa su dati sicu-
ri, ed avendone avuti tanti per determinare con precisio-
ne i confini della porzione di Nemanja, noi avremo nell'e-
stensione della stessa, il punto di confronto per quelle de-
ol altri fratelli.

Riassumendo poi i risultati complessivi delle ricerche
fatte, avremo i confini dello stato del padre di Nemanja
cominciando da Pantin sopra Zvecan, verso 0. lungo la
catena fra il Lim, la Tara, la Piva ¢ le acque che van-
no al lago di Scutari. 11 confine poi piegava lungo le al-
ture dell’ odierna  Ilercegovina, tenendosi pilt vicino alla
Piva, ¢ poi alla Drine, poi al di sopra di Praca fin sot-
to Visegrad, donde proscguiva sulla sponda destra della
Drina fino sotto Dajina basta, ahbracciando il monte Pou-
len, quindi avanti fra le pendenze della Kolubara, del Lig,
della Jusenica, della Lepenica, del fiume Kealenié e della
Morava, fino rimpetto a Stalad, donde, lungo la Moisinja ve-
niva a Jastrebac ¢ gitt di Jastrebac a Prokuplje ossia Ko-
prijan, ¢ scendendo, andava lungo i wonti che dividono
le acque della Zoplica, finche attraversando in un certo
punto la vallata del Lab, scendea al confluente dell’ Zbar
¢ della Situica di faccia a Zvedan.

Questo ¢ il territorio che WNemanje dovea strappare
a’ suoi fratelli, ¢ questo era il suo punto di partenza per
reintegrare il dominio avito. Non traspare forsc da cio,
che il dominio di Nemanja non corrispondeva pilt cogli acqui-

I' odierno circolo serbo di Podrinje. 5. Pozega dal quale ritengo di-
pendesse allora Stari Viah od il cireolo di Usica. 6. Zatina (?), *
1. Krka. & Rahovita (?).%% O Banjaluka. Vedi Evliya eflfendi. Na-
rative of travels in Europa ete. nella traduzione del Hammer. Lon-
dra 1846, I, 91, 98.

In quell’epoca la massima parte dell’odierna Turchia euro-
pea si divideva in Homelia ed in Bosnia. Nella Romelia si anno-
veravano p. e. i territori di Vidino, di hruserac, (di Nisa non &
fatta parola) di Vwéilrn, di Prizren, di Dukagjini ecc.

# Probabilmente Caévina nel distretto di Sinj.

(Nota del Traduttore).

) # Probabilmente Grahovac nel territorio ottomano di Grahovo, con-
finante al distretto austro-dalmato di Knin, (N. del T.)
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sti politici del Zupano Vukan, il quale avea esteso molto pilt
I"influenza e la forza del suo nome ¢ delle suc schiere ?
Ed avendo innunzi agli occhi un tale stato di reali rap-
porti, ed in un cosl limitato spazio di tempo, a chi al-
tro mai se non a lui potrehhe ricorrere il pensiero, in
presenza dell’ espressioni: net paesi rascian?, espressioni
che in tale senso sono sempre adoperate?

V.

Il principio dell’ attivith di Vemanja incomiuncia dal-
le relazioni sue coll Imperatore di Bizanzio. Stefano il
Primo coronato, c¢e lo narra con queste parole: 11 demo-
w0 sempre contrario, recava incessanti molestie al giu-
»sto, addolorandolo col mezzo dei suoi fratelli, ed igno-
srava lo stolto, che appunto per tali molestic, preparavasi
wal giusto un triplice trionfo. Imperocche egli neppure per
wombra pensava a dolersene, ma respingendo la perfidia
ydiabolica nelle tentazioni de’ suoi fratelli, adoperavasi co-
»me meglio potesse, di aggradire al Signore e come com-
»piere al suo cospetto quanto era conveniente. 11 pio Im-
wperatore di Bizanzio di nome Emmanuele, avendo udito
wparlare della grande perfezione, umiltd ¢ modestia di
squest’uomo ingenuo, ed essendosi avvicinato alle parti di
yisa, desiderollo vedere, e mandogli de’ messi accio ve-
»hisse, per far secolui conoscenza. I’ Imperatore avendolo
»Scorto, lo ricevette con imperiali saluti, lo bacid, ed am-
»mird la sapienza del giovane, lo ospitd con dignitd im-
ypheriale ¢ con doni variati. Stabili di dare, ¢ gli diede
puna delle proprie terre, la cosi detta Ljubocina, dicen-
»10: questa appartenga a te ed alla tua discendenza per
pSempre, e sia unicamente tua, senza dipendere da me, ¢
sdopo di me, da’ miei parenti. ')“

') Vedi Stefano primo coronalo presso Safarik, 3.za edizione
e G. Pavlovi¢, lc Vite ecc. 4—5, 1II,
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Non entrando nelle altre cuestioni istoriche, sulla ba-
sc di questo brano intavoleremo tosto la questione, dove
fosse Dubocica:

Quando il Danici¢ compose il suo Dizionario, pote
dire soltanto: ,che essa dovea trovarsi presso Hvosno, fra
wLgpljan ¢ [teka, essendocht fra queste due era nominata.“
[o pure ve la cereai per qualche tempo ¢ mi affaticai ab-
bastanza, investigando i nomi d¢’ paesi nei monti ad E.
del Lodrimlje di Prizren, dove dovrebhe stare Dubodica,
a tenore del sopradetto. Dopo Tepoca dei figli ¢ dei bio-
grafi di Nemanja, tale territorio viene ricordato appena
nell’ 1385, in uno scritto, col quale I’imperatrice Milica ed
i suoi figli donavano alcuni beni al monastero russo di
S. Pantaleimone sul monte Athos.

Tale scritto venne alla tuee appena nel XXIV_ del Glas-
nik del 18G8, a werito del defunto Dr. Giov. Safarik.In
€880 a pag. 273 sta scritto: ,cd in Glbocina, il villag-
ygio di Airosevci, colla metohia, ossia terra soggetta al
»sconvento, coi confini cd il villaggio Vina ') colla meto-
Hhia ¢ coi confini, colla selva ¢ confini di tale selva, fi-
Lo al fiume Susica ¢ fino al confine di Radonin.® A
pag. 274 poi, si legge: ,A Ljubocina, aggiunse verso S.
L1 villaggio di Gorino e quello di Sedlarci.”

In cid trovai un punto di appoggio ver incominciare
le ricerche, ¢ credetti poi di averne trovata la direzione,
dal confine del retaggio di Vemanja, che dovea esserc
a S. ovvero ad IS delle sue terre, imperocché da gran
tempo c¢i sarebbe nota Duboéica, qualora questa si fosse tro-
vata a N. 1. di queste, nella Serbia attuale. Infatti sulla
carta della Alorave di Kiepert, annessa all’ Itinerario da
Belgrado a Salonichio. Vienna 1861, trovai nella vallata
di Vetrnica i villaggi di MiroSevei, Vina, (orina, iltor-
rente Susica, ed il villaggio di Radonica, dove a dirvero

) Dubitando dell’ esattezza della lezione dell’ editore, consul-
tai I’ originale, ¢ le fotografie stampate nel Glasnik XYIV, posse-
duti dalla Societa serba dei Dotti.



24

doveami attendere il confine di Radonin. Tanta concordan-
za mi persuase che ivi appunto dovesse essere Grlbodina.
Fsaminando poi meglio, quanto serive liahn cirea quel
punto, trovai averc lo stesso lahn assegnato il nome di
Vetrnica, al corso inferiore della stessa, sotto Leshovac,
mentre cold nessuno gli diede tal nome, ¢ tutti sapevano
poi, che cost si chiamava nel suo corso superiore. A\ pag.
142 del sopraccennato libro sta scritto: ,Da Stajhovac
»a Leskovac, scorre la Vetrnica da S. a N. per una lar-
»&a pianura, che si congiunge poi alla pianura della 3o-
yrava, ¢ civ attraverso un letto, profondamente scavato,
,in detta pianura, tenendosi al versante N. della catena
i Nakrivan ed al versante IS, delle catene che tin la
wle accompagna®. Cib risulta di pilt confermato da quan-
to I’ Hahn soggiunge a pag. 28: ,Le nostre inutili ricer-
wehe intorno alle leggende del luogo, ci apportarono al-
«meno questa notizia importante, che Lestoraé ciot, ncei
wfempi passati, siasi appellato Dibofschiza™.

Su tali basi, la carta dello stato maggiore austriaco
sotto il nome di Leskovac, porta scritto quello di Dubov-
¢ica. Conchiudendo da tutto cid, penso essere questo lo
stato delle cose. I1lalm ha errato col pretendere di otte-
nere dalla gente i1 nome di Vetrnica, il quale nome le
spefta nel suo corso superiore, a causa della chiusura lun-
ga ¢ stretta entro cui scorre.

Nel suo corso inferiorc poi il fiume potca appellarsi
Dubocicn o Glboéica a causa di quella tale vallata de-
seritta dall’ Hahn. Ritengo che cost si chiamasse anche
Leskovac, come c¢i fa noto la tradizione race lta dal-
I Hahn, 11 suo nome odierno ¢ derivato probabilmen-
te dal monte che gli sth ad O. segnato con tal no-
me, sulla carta austriaca. E noto ad ognuno qualmen-
te i fiumi mutino nome nel loro corso, al minimo acci-
dente. Per ultimo abbiamo anche una testimonianza patria
della fine del secolo XV. Il cancellicre di Seyna I'clice
Petani¢ serisse una lettera a Vladislao re &' Ungheric c
Boemia, circa le vic per assalire la Turchia. Questa let-
tera fu stampata, in traduzione Serba, nel Letopis serbo
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dell’anno 1847 4. pag. 31. Iigli considera Belgrado co-
me il principale punto di passaggio dall’ Ungheria nella
Turchic: da DBelgrado poi verso Costantinopoli, ricorda
due vie, come pare, allora frequentate. Una in gilt del
Danubio a Godomin, Branidevo ossia IKostolac, Resava,
Nisa, Pirot, Sofic ecc. Valtra da Belgrado attraverso la
Sumadia per IKrusevac, Kosovo, Kacanik, Skoplje, Gjusten-
dil ecc. Descrivendo questa seconda via, il Petavi¢ dice:
,i Rasciani, popolo principale di queste contrade, selvag-
,&1 e guerrieri, vivono su quella parte de’ monti, che guar-
w,dano verso la Drava, Ia Sava ¢ I Istro. Su quclla. parte
4poi, che & volta verso i Dardani, i Macedoni ed i Tri-
yhalli, ciot verso la vecchia Serbia, vivono i Serbi, popo-
»lo pilt mite e pacifico, perche abitano pitt al S., ¢ sono
»& maggior contatto co’ mercatanti. Valicati i monti, sten-
,desi il piano di Dubotica, che ¢ ben popolato. Ma allon-
ytanandosi per poco a sinistra, lungo la via che mena al
sgrosso villaggio di Prolvpija e verso Nisz, apresi la
valle detta Kosovica, col fiume Labe, il quale scorreper
»10 mezzo di cssa, spingendosi poi fino alla pianura di
»I€osovo che & molto pilt vasta ecc.”

T confini di Dubotica, secondo il Petavi¢, cioe Koso-
vo con Prokuplje ¢ Nisa concordano a meraviglia col pun-
to dove, a tenore di tutte le altre notizie, viene collocata
la Duboéica, di Nemanja. Questa testimonianza del Pe-
tavi¢, ci fa inoltre sapere che tale contrada, ancor sul fi-
nirc del secolo XV, si chiamava con tal nome, e che un
mutamento di questo, doveva aecadere piu tardi. ')

Nemanja adunque ricevette in dono dail’ Imperatore

1) Nell'anno 1837, quando viaggiava Ami Boue, il pacse di
Leskovac era un pascialato, ¢ comprendeva il distretto di Leskovac e
la Toplice di Nemanis fine ai confini Serbi. (A Boué Turquie d’'Eu-
rope I, 18G). Prima della liberazione della Serbia erano compresi
in quel pascialato Paracin cd il circolo di fKrusevac, eccetto la
porzione che apparteneva al circolo ' fhar. Un tale pascialato, e-
quivarrchbe certamente al retaggio di Nemanja aggrandito con
Dubotica.

Nemanje 3
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dal tempo al posto loro, ¢ precisamente cold dove accen-
nano le fonti nostre. Questo sccondo, ciot la chiesa diS.
Nicold in Toplica, ecco come viene descritto dal 1Ialn,
senza sapere a quale santo fosse dedicato. ,Sul colle
»ad oriente, verso Kursumlje, sulla sponda destra del-
pla Toplica ') ergesi una chiesa di stile bizantino, ab-
pbastanza considerevole, perd danneggiata assai. a per-
panco una delle due torri quadrangolari, mentre quella
yche iunalzavasi a settentrione, cadde dicei anni fa. I'ra
ple torri, eravi 1'ingresso ad arco, indi aprivasi lanavata
plunga diciotto passi all’ incivea, le cui volte si conser-
»vano tuttora, poi I’ abside, colla cupola bene conscrvata,
»Sopra uno spazio di dieci passi in quadrato all'incirea,
»la qual abside, sta in comunicazione colla navata me-
pdiante una porta. Indarno ci siamo affaticati per trovar
»qualche iscrizione fra le autiche lapidi sepolerali, sparse
pintorno la chiesa. Questa era coperta di piombo, ma gli
wArnauti lo hanno levato e convertito in palle da fucile,
ne dicono che da cid, la horgata, abbia ricevuto il nome
wdi Kursumlja“ *)

La leggenda che Kursumlja, abbia vicevuto questo
nome del piombo del tetto della chiesa di S. Nicold, (Aur-
sum in turco — piomho) ¢ narrata anche da Milojevi¢
nel sue Itinerario I. 118. Questi non si ¢ recato in per-
sona sul luogo ove sorge la chiesa, ¢ percid non la de-
scrisse con troppa precisione: si comprende perd che non
gliene era noto il nome del fondatore: ma nelle sue an-
notazioni, inserl una cpigrafe comunicatagli. la quale po-
trebbe avere importanza qualora fosse certa la sua con-
cordanza coll’ originale, ed aggiunse essergli stato detto,
trovarsence delle altre ancora ,ma non ¢ riuscito di rile-
varle.* 1¢ evidente che tali rovine sarebbero degne di un
esame pilt attento; ma intanto non v'ha dubbio ch’esse
siano le rovine della chiesa di S. Nicolo, circa la quale

1) Conviene notare che Kursumlju giace sulla sponda destra
della Toplica, allo sbocco della Banjska.
?) Viaggio da Belgrado a Salonicchio, pag. 22.
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abbiamo superiormente riferito le parole del Primo co-
ronato re Stefano. Conviene soltanto avvertire, che la
chiesa non trovasi gid alla foce del fiume Banjska,
bens) dirimpetto alla stessa, sulla sponda settentrionale, o
per dir meglio sulla sponda sinistra della Zoplica, ma cid
non porta una differenza di rilievo, come vedrassi tra bre-
ve. Ritengo essersi conservate le tracce del nome di quel-
la chiesa, in quello dei villaggi di Mikulan superiore ed
inferiore, 1 quali giacciono sulla stessa spouda, un po’ pit
in su della chicsa.

Anche le rovine dell’ altra chiesa sonosi conservate
fino ai nostri giorni. Haln nell’ opera stessa (pag. 23),
dov’ ¢ cenno dell’ antica borgata montanistica, che sorge-
va nel sito dell’ odierna Kuwrsumlja prosegue: ,secondo
,0gni verosimiglianza, 1" antica horgata, si estendeva in
ydirezione orientale fino la foce detta Kostajnica, perche
»a S. L& della chiesa anzidetta, si trovano le rovine di
yan’ altra chiesa, ¢ propriamente in faccia allo sbocco del
mruscello Kostajnica; ed all’ angolo destro di quello sboc-
,»€0, sono le rovine di un castello antico, che non abbia-
»mo avuto tempo di visitare.“ Non dubito punto che Ko-
stajnica ¢ Kosinica sieno la stessa cosa, molto piit che
sulla carta della Turchia di Kiepert (edizione del 1870)
sta secritto [{osaoniea cosi come dovrebbe propriamente
essere pronunciato Koslnica, secondo le regole cufoniche
attuali, e che la forma Kostajnica dell’ Hahn, siasi intro-
dotta nella carta dello stato maggiore generale austriaco,
in base del di lui Itinerario. Non ho potuto sapere su
quali dati siasi appoggiato il Iicpert, nel fare quella ret-
tifica, ben riuscita, nella sua carta edita, dopo pubblicata
I’ opera del Hahn. Non v'ha poi dubbio che questa se
conda chiesa, sia quella della S. Madre di Dio, la prima
che vemne fondata da Nemanja.

Non devesi dimenticare che questa chiesa trovasi
non gid sulla foce della Aosaonica, ma dirimpetto la
foce stessa, e cosl viene folta anche quella contraddi-
zione nel testo, che ho superiormentc osservato. In questo
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caso 1" autore, ciot Re Stefano, non distinse bene la pre-
posizione su, na, e dirimpetto, prema ).

Come sembra a me, con tali fondazioni, intraprese
subito dopo I'ingrandimento del proprio dominio, meret la
cessionce tattagli dall’ Imperatore bizantino, Nemanja chbe
un duplice scopo. Il primo era di manifestare la sua pie-
td, ¢ la sua gratitudine a Dio, pel telice andamento delle
cose sue, il secondo era di mostrarc con segni visihili
al popolo ed ai propri rivali, quanto fosse migliorata la sua
posizione, ¢ come non solo egli sarcbbe capace di gover-
nare un dominio pilt vasto, ma saprebbe anche far ri-
dondare lo stesso acerescimento de' suoi tervitori, a mag-
gior vantaggio di ognuno.

Nel che egli aveva in mira particolarmente il clero,
allora, la sola intelligenza dclla nazione, ¢ il solo fattore
dell’ opinione pubblica. Da tutto I’ esposto risulta ancora,
che il centro del dominio di Nemanje, creditato da suo
padre, era la localiti dell’ odierna Kursumlja, e senza dub-
bio, nel castello ricordato dal Hahn, dirimpetto la chiesa
della S. Madre di Dio. Come poi fosse in quel tempo ap-
pellata la residenza di Nemanja, & quanto non fuiin gra-
do di rilevare dai documenti avuti finora a wmia dispo-
sizione.

Credo poi, che questo erigere chicse, questa mira di
rendersi popolare presso i monaci ¢ gli altri ecclesiastici,
dovette appunto scrvirgli di raccomandazione anche presso
1 Bizantini; che questo ,prodigar tesori® *) e far osten-

1) Nel Glasuik V, 29, sotto Tronvsac & scritto: \E Nemanja
ritirossi nel lnogo anzidetto, ora appellato Kursumlja, e fabbrico
scoli due chiese, che veggonsi tuttodi, scbbene abbandonate.” 'La
qual cosa dunque sapevasi  ancora pel tempo in cui fu seritta
quella cronaca.

?) Fo allusione alla canzone popolare di S. Saba (Raccolta
di Vuk Stefanovic 1I, 101, 102), nclla quale ,i Siguori ortodossi
ydomandano: ed in che mai fu dispendiato il tesoro dello zar
»Nemanja, che constava di grossi ¢ di zecchini, de’ quali erano ri-
ypienc ben sette torri ? Forse li avra fusi, per formare .clave e
pmazze, o ferrature di valenti destrieri? e S. Saba risponde
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tazione di grande ricchezza ¢ potere, questo circondare di
fabbriche e case monastiche, la propria residenza, abbia
suscitato grande invidia nel cuore dei tratelli di Nemanja,
gid impressionati pelle suc relazioni coll’ Imperatore di
Bisanzio, ¢ insospettiti pell’ accoglienza tutta speciale di
cui avevalo onorato. I8 qui trovo le cause della discordia
fraterna. Il fratello maggiore, cui competeva il Supremo
Potere nei paesi serbiani '), non meno che gli altri, ave-
vano timore. ben fondato, come lo dimostrarono i fatti suc-
cessivi, che il loro fratcllo minore, avesse in mira diac-
quistare, se non il predominio su di essi, di procaceciarsi
per lo meno, un nome che glienc facilitasse 1’ acquisto. GG1i
¢ pereid che non posso convenire collo Sreckovié ((xlas-
nik XXVII, 196, 197) il quale sostiene che la discordia
tra fratelli, derivd dal fatto che Nemanja accettd dall im-
peratore il territorio di Duwbocica, senza porlo in comu-
nione con alcuno di essi,c costoro non volendo permette-
sre che fosse sconcertato I’ ordinamento delle zupante, si
scollegarono, ed assalirono Nemanja loro fratello *).
Se la cosa fosse come sostienc lo Sreckovi¢, 1’ assal-
to sarebbe avvenuto subito dopo la consegna di Dubo-
¢ina a Nemanja: mentre invece rileviamo dalle paro-
le del suo biografo, che il fatto dell’ assalto avvenne mol-
to pitt tardi, e' dopo che tu condotta a termine anche
Ia costruzione della seconda chiesa. Possiamo liberamente
ammettere che sia trascorso pilt di un anno negli appa-

,ad essi: che que’ tesori furono impiegati nel fabbricar chicse, nel
sselciare vie fangose, nel costruire ponti sui fiumi, o furono di-
yStribuiti a storpi, ed a ciechi ccc.

) »Col maggiore fratello cheavevalaallora Supremazia sulle
pterre serbiane“ Gio. Paulovié¢. Vite 6.

2) Secondo il testo originale. I imperatore avrebbe detto a
Nemanja: ,appartenga a tc ed al seme tuo in perpetuo, senza co-
pmunanza con alcuno, n¢ meco, né co’ miei parenti dopo di me.“
Stef. Primo cor. 3. Questa traduzione letterale corrisponde colla
versione piit libera da me riportata al principio del paragrafo V.
Dal senso di queste parole non si pud ricavare la conclusione vo-
luta dalle Sreckovié.
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recchi e nella costruzione delle due chiese; ed appena
allora deve essere divampata la lotta fraterna. Per le qua-
li cose, non tu soltanto il modo della donazione di Du-
bocica, come sosticne lo Sreckovié, ma le conseguenze,
che qus~sto accrescimento di dominio, ha portato nella po-
litica interna di Nemanje, furono quelle che eccitarono
gravi timori ne'suoi fratetli e furono cagione della lotta
suindicata. 1)’ esattezza di questo modo di vedere, ¢ at-
testata anche da Domenziano, dove dice che Nemanja dopo
finita la lotta co' fratelli, riebbe anche il primiero dominio
lasciatogli dal padre, colle parole: ,e poi ricevette anche
,1a sua porzione orientale, colla quale Iddio lo aveva da
sprima glorificato.“ La questione di Dubocica, e quella del
dissidio di Nemanjya co’ fratelli, converrehbe illustrare anche
dal punto di vista che potevan avere i Bizantini, nelle ono-
ranze fatte a Nemanja, e nella donazione fattagli. Ma
cid farebbe, in questo momento, deviare un po’ troppo dal
campo delle nostre fonti, entro il quale vogliamo intrat-
tenerci.

Del resto, le cose giunsero in breve a tal punto, che
i fratelli, simulando di chiamarlo a un convegno, lo fece-
ro incatenare ¢ lo gettarono in una carcerc. Havvi abba-
stanza ragioni per non accettare, come huona moneta, la
leggenda tramandata dal figlio di Nemanja. 1S suffieiente
lo accennare, ch’essa prosegue narrando, qualmente Nema-
nja coll' ajuto di Dio ¢ di 8. Giorgio, fu non solo libe-
rato dalla prigione, ma di pilt ,fu clevato dal Signore
,sull’ alto soglio della sua patria: poi ricevette la porzio-
sne orientale, colla quale Iddio avealo da prima glorifi-
4cato, la occidentale, la nordica ¢ la meridionale, ossia
y1 intero dominio della sua patria® ).

Traducendo questa leggenda medioevale in istile mo-
derno, il fatto suonerebbe cosi: Nemavja, fedele a’ buoni
usi famigliari ¢ nazionali, senza provocare, attese le pro-
vocazioni de’ suoi fratelli, wa scoppiata la lotta, si con-

') Domenziano in Gio. Paulovi¢, 6.
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tenne da croe, respingendo la forza colla forza. Determi-
natosi ad affrontarla, ¢ sapendo quanto incerta ed inco-
stante fossc la sorte delle armi, egli, da vero eroc, sta-
bilt di vineere o morire, ¢ pel caso di vittoria, fece voto,
seguendo le usanze patrie, di edificare una chiesa a S.
Giorgio. I suoi tentativi, de’ quali ragionerd a parte nclla
chinsa di questo lavoro, furono coronati da buon succes-
so, dappoicht egli ottenne il dominio su tutto il territo-
rio serbo, come dice bene Domenziano, dove c¢i fa cono-
gcere, sehbene in termint generali, la primitiva divisione
del territorio stesso, ¢ la posizione delle singole sue parti.
Nemanja sciolse tedelmente il voto fatto a S. Giorgio : egli
fece cdificare tosto una chiesa in onore dilui, come lo at-
testa espressamente il suo biograto, dove non dice: ,non
,molto tempo dopo®, ma ,tosto“, ¢ propriamente a Rasa').

La scelta del luogo, quello ciot dove erala residen-
za della carica suprema, dimostra, quale fosse I’ obbietti-
vo della lotta, nel momento in cui fece il voto. Cid pro-
va che Nemanja non possedeva prima quel luogo, perche
¢ pilt verosimile che, passato il pericolo, egli facesse eri-
gere il tempio, in onore del santo, cui crasi votato, in
(uel luogo, dove poteva esserc riabilitato col solo di lui
ajuto ed anche coi mezzi che la sna grazia avevagli pro-
curati. Cosi egli continud anche nei paesi di recente ac-
quistati, quella politica interna, col mezzo dclla (uale,
come esprimesi Domenziano: ,Dio lo aveva glorificato anche
»da prima nella sua porzione orientale.“

) Anche le rovine di questa chiesa, Gjurgjevi stupovi, presso
Novipazar, si possono vedere tuttora. Uilferding le deserive hene
nella sua Bosna II cdiz. pag. 96. Egli ha riferito la leggenda, che
sotto quella chiesa vi sia una spelonca o cantina a volte, nella
quale sarcbbe stato chinse Nemanje in qualiti di prigioniero dei
suoi fratelli. Questa leggenda puo essere vera, perch¢ la chiesa &
molto vicina all'antica chiesa dei Ss. Pietro e Paolo a Rasa. Po-
trebbe darsi che ivi da prima sorgesse wnatorre dove i prigionieri
stavan rinchiusi. Sulla carta gen. austr. un po’ a N. . della chiesa
de’ Ss. Pietro e Paolo sono segnati purc Gjurgjevi stupovi ossiale
colonne di S. Giorgio.
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Intanto i fratelli di Nemanja e gli altri di lui av-
versari, si erano rivolti all’ imperatore greco. nella spe-
ranza di trovarvi degli appoggi a danno di Nemanja. La
direzione che tenne poi I’ esercito assalitore. dd a divede-
re, che lo stesso siasi raccolto in qualehe punto della Ma-
cedonia al S. di Skoplje Ne formavano parte, mercenari Gre-
ci, Turchi e Fruzi. Eranvi de’ Turchi nella Macedonia
meridionale, tra Voden e Salonicchio, fin dai tempi del-
I'imperatore Teofilo (829-834), il quale aveva cold stabi-
lito aleune loro colonie: dopo il secolo XI se ne trova-
vano anche in Ochrida, dove stanziavano anche dei Pe-
cenegi '). I I'ruzi sono quegli occidentali (Franchi), che
servivano negli eserciti in qualith di mercenari, e che do-
po le crociate, divennero abbastanza numerosi nelle parti
meridionali della penisola halcanica.

Questo esercito mosse contro Nemanja, attraversando
I’ altipiano di Kosovo, piltin gili del fiume Sitnice, arrivan-
do poi fino alla localith Pantino. Egli lo attese non lun-
gi, cio¢ nelle vicinanze di Zwecan, ¢ c0zzd con essi, pre-
vie vigilie ed orazioni al suo protettore S. Giorgio. Col
proprio eroismo, e colla propria capacith strategica, egli
diede tale sconfitta ai nemieci, che assai pili ne perl nelle
acque del finme Sitnica, di quello che per ferite, e tanto
era il numero dei cadaveri, che potevasi passare, per dir
cosi, da una sponda all’altra di quel fiume a piede
asciutto.

Il duce nemico, probhabilmente Zavid, fratello mag-
giore di Nemanja, perche ,di lui si dice abbia cold in-
gaggiato battaglia® perl affogato nel finme. Che cola
siasi annegato uno dei fratelli, puossi desumere anche da
aleuni atti ragusei, dai quali risulta che nel 1186, Stra-
cimir era vivo ancora *), ed anche il testo parla di un

1) Jireéck — Storia della nazione bulgara — Praga 1876,
187. —— Rambaud A. L’empire grec au dixiéme siécle — Paris,
1870, 213. o

2) G. Sreznevski nelle Critiche e note su documenti ignoti o
poco mnoti. Pietroburgo 1873, pag. 143, 146; pubblico il trattato di
pace fra Stracimir fratello di Nemanja, Miroslav figlio di Zavid
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fratello. Pantino, secondo la carta generale austriaca, gia-

ce pilt in su della Sitnica, cirea sei chilometri sopra
Mitrovica ).

¢ nipote di Nemanja, da wna, ed i Ragusei, dall’altra parte, por-
tante I'anno 1186, cd inoltre uno scritto di Miroslav ai Ragusei
dell’ anno 1190, tutti ¢ due atti in lingua latina. Vedi la mia Re-
lazione sull’ Esposizione archeologica a pag. 34. Di ¢id mi oceu-
perd ancora. Questi sono stampati anche nei  documenti (Listine)
dell’ Ab. Ljubic.

1) Cinamo ha un passo,il quale fermo l'attenzione tanto di G.
Rai¢ (I. 305 Ediz. 1794) quanto quelladel Dr. Suboti¢ (Srpski Letopis
1853, 1. 182), passo che, a mio modo di vedere, a que’ faiti si riferisce.
Eccolo: ,E cosifini questa lotta tra fratelli nell’ Ungheria, dopo la
Jmorte di Geiza (1161), ed il re si avvio verso Filippi nella
,Macedonia, per regolarc gli affari serbi. Imperocché Primislavo
o Mewicthades ) il quale governava allora quella regione, della
»quale abbiamo fatto parola in altro luogo, tendeva a ribellarsi, ¢
orendersi indipendente (zzt abiowépw &ypfo v yvops), ¢ meritava
spercid di essere deposto, ma giovogli la benevolenza imperiale,
,C rimase in carica. Perd, pit tardi, I’ imperatore non si fido pii
»di giuramenti ne di parole, ma all’incontro ehbe in mira di ordi-
puarela cosa in altromodo. Per le quali ragioni, conoscendolo be-
»0e, lo depose, ¢ gli sostitui il fratello Belus (Bzhzdzn»). Avendo perod
yriguardo ai servigi di Primislavo,lo condusse seco, anche perche
ybon recassc molestie ulteriori, ¢ donogli un termitorio fertile, ad-
ydatto alla pastura delle greggi. Ma Belus poco [rui il comando,
sperché vi rinunzid, ed abbandonata la patria, andd nell Ungberia
ydove mori, dopo csservi lungamente vissuto. Kd il re, chiamé a
,s€ il fratello minore, nominato Desa (A:zs¢) che governava il
Jterritorio di Dendre, vicco e ben popolato, sito nel circondario di
4Nisa, gli fece prestar giuramento, di serbar sempre in appresso
4€ per tutta la vita, le pilt perfette relazioni di sudditanza, ed
pinoltre di tener affatto soggetto a’ Romaici il territorio di Dendra
»del quale, come dicevasi, ei godeva i soli proventi: indi lo pro-
nclamo Grande Zupano“. Gio. Cinnamo V, 2 — E dall’epoca, ¢
dall’ insieme di questo passo, si comprende che lo stesso si rife-
risce a Nemanja. Sotto 1" appellazione di Dendra, credo si debba
intendere Toplica, e la regione montana a N. di Toplica. Essa ¢
il solo paese serbo, che a quel tempo era vicino a Nise, ed era
appunto la porzione di Nemanja. Se I'imperatore lo ha nominato
infatti Grande Zupano, Nemanja poteva fargli benissimo delle con-
cessioni in Toplica, per guadagnarsi la benevelenza dei Greci, pel
caso di una lotta coi propri fratelli, laquale egli poteva ben prevede-
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Con cid Nemanja si assodd definitivamente. Da quel-
I"epoca, la pace regno ne’ suoi domini, ¢ pott apparec-
chiarsi, ad una maggior azione, col rendersi forte nell’ in-
terno, perseguitando a tale scopo I’ eresia, e ravvivando
I’ uniformitd nella fede ¢ nell’ amministrazione. Non ¢& ne-
cessario che mi ocecupi di ¢id, dal punto di vista del pre-
sente lavoro, mi occuperd piuttosto delle guerre di con-
quista, in esito alle quali, Nemanja amplid il dominio pa-
terno, col ripristinarc il dominio avito.

VIL

Presi in considerazione i territori ed i luoghi che
Stefano Nemanja conquistd ed annesse al territorio del
suo patrimonio, sorge il dubbio, se egli possa averli con-
quistati in una volta, come potrchbbe apparire a primo
aspetto dalla lettura delle fonti. Ma studiandole un po’
meglio vediamo, clie anche esse fanno una distinzione chia-
ra, seppure non ragguardevole. In esse non sono narrate
le conquiste di Nemanja con ordine preciso. Il wmedesimo
Nemanja, il narratore per eccellenza, nel diploma di Ili-
landar, ricorda prima le conquiste fatte nel Liforale, ciot
nel territorio dello Zenta colle cittd appartenentivi, poi in
quello di Pulati nell’Albania, e poi senza fare una distinzione,
ricorda le conquiste operate ncl territorio orientale della A/o-
rava. 14 molto importante I osservare che in cid egli va
precisamente d’ accordo colla narrazione di Santo Saba. An-
che questi, enumerando le conquiste di Nemanja, comincia

re. A quell’epoca si staccavaano da Nise due vie: una verso 'Un-
gheria (per Branicevo ¢ Belgrado) Y aitra verso la Serbia d’allora,
ciod verso la Rascia. (Cinn. V, 5). Gli & percid che i Bizantini
avevano interesse di occupare in Toplica. un maggior. spazio possibile
di territorio. Pero dopoché Nemanjn si senti in forze, egli teune poco
conto di que’ trattati. Cosi almeno io intendo quel passo di Cin-
namo, ¢ cid potrei confermare anche con altre citazioni di au-
tori puramente Dbizantini.
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dal Litorale, passa nel Podrimlje di Prizren e per ulti-
mo nel Pomoravlje orientale. Al contrario Stefano il Primo
coronato, comincia il racconto dalla guerra coll imperatore
Andronico, successa nel 1184, narra le conquiste nel ter-
ritorio orientale della 3Morava, ossia Pomoravije, ed in quel-
lo del Podrimlje di Prizren, ¢ dopo una hreve interruzio-
ne. in cui non tralascia di ricordare, che Nemanja, com-
piute le narrate conquiste, passava i giorni e le notti in
preghiere, prosegue il racconto col dire, che Nemanja al-
largd il suo dominio anche nel Primorje. Ma ¢ mai pos-
sibile, il Nemanja si stessc quieto fino al 1184, conten-
to dei paesi mediterranei senza il Litorale, senza il
paese avito, tanto ricordato da’ suoi biografi? IFrattanto,
avendo presenti i ricordi degl’istorici hizantini e dalmati,
vedremo che vi ¢ una certa ragione in quel ordine di-
verso ed in que’ riposi, appena osservabili nei nostri bio-
grafi. Cosii Bizantini ricordano chiaramente, che Nemanja
ebbe delle lotte coll’ istesso imperatore Kmmanuele. Niceta
Conijata dice: che Nemanja ¢ uomo di spirito irrequieto
ed insaziabile, che egli, divenuto prepotente, assall i loro pos-
sessi da ogni parte, senza ricordare i luoghi della Croazia
¢ Cattaro da lui conquistati '). I Dalmati poi, come pilt vicini
ai fatti, espongono meglio il principiare degli stessi. Percid
riferird la narrazione dei Dalmati, lasciandoli raccontare il
principio loro noto, perch¢ accaduto nelle loro vicinanze;
dai Bizantini ripeterd il finale, noto meglio agli stessi, per
avervi presa parte.

Lo scrittore, Mauro Orbini, il quale ha compilata I’ ope-
ra sua sul finire del secolo XVI, da fonti che ora ciso-
no in gran parte sconosciute, narra abbastanza diffusa-
mente il principio di tale guerra. Riporterd per intero il
suo racconto, ommettendo solamente cid ch’egli narra della
Serbia fuori del littorale. Orbini racconta: 11 Duca Des-
y8a hebbe tre fighuoli, Miroslauo, Nemagna ¢ Costantino,
pehe furono huomini sauij, et prodi in arme. Et passan-

1) Majkov nella traduzione di Dani¢i¢ 2 ed. 6,
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»do da questa uita, flit sepelito a Trebine nella chiesa di
»S. Pictro del Campo. Dopo la cui morte continuarono a
ySignoreggiare nelle dette Prouincie li suddetti suoi figlino-
wli ) I quali sendo (come & detto) huomini di gran co-
»raggio, ct molto ualenti, cominciarono ad aspirare al Re-
»gno di Rassia, et di Zenta inferiore. Fatto adunque, un
nforte essercito conl’ajuto del Bano di Bosna, ¢’ era suo-
scero di Nemanja *), andarono in Zenta contra il Conte
yRladoslauno, figlinolo del Re Draghilina, che col suo fra-
»tello Tuanise, tenena la detta Prouincia. — Vedendo al-
»1'hora Radoslauo di non poter stare a paro d’ un tanto
yessercito, entrd in una barca, et da Dolcigno, se ne uen-
»he a Rausa. 15 cost Miroslauo, Nemagna et Costantino
soccuparono la Zenta con tutte le cittd, in fuor di Cat-
»taro, che si tenne per il conte Radoslauvo. 11 quale tronando-
»Si a Rausa col suo fratello Iuanise, Miroslauo ?) con altri
ystoi fratelli mandarono a dimandargli da’ Rausei. I qua-
»ii scusaidosi meglio che poteuano, per non uiolare la li-
yhertd della loro Repubblica, mai non consentirono alle
ploro dimande Laonde mavdarono di nuouo altri amba-
pSciatori a minacciare a’ Rausei. I quali risposero loro,
sche desideranano uiuere in amicitia d’ ogni uno, perd
psenza pregiuditio dell’ honore e della libertd della loro
yRepubblica: per conseruatione della quale, erano risso-
yluti perdere 1’ istessa uita, non ch’altro. Questa cosa in-
ptendendo 1 detti fratelli, I’ anno seguente, fatto un buon
shumero di gente, scesero a Canali, per uenire ai danni
»de’ Rausei. I quali sendo molto prima di cid auisati, ha-

1) Dopo la prima lotta tra fratelli (perch¢ erano quatfronon
tre, ed uno di essi deve esserc morto), Nemanja erasi riconcilia-
to con essi. Su di ¢id Vi sono anche altre prove, e me ne ocecu-
perd nell’ ultimo capo di questo lavoro.

9y E certo che Miroslavo figlio di Zavid, nipote di Nemanja,
era genero di un bano bosnese. Pare che 1' Orbini li abbia confusi.

3) Cio¢ il nipote di Nemanja, cogli altri fratelli di Nemanja,
Lo dico nipote in base del mio rapporto sull’esposizione archeolo-
gica pag. 34.
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pueuano et essi posto in ordinc un huon essercito, facen-
ydosi uenire non poca gente da Durazzo ') et da Cataro,
yle quali Cittd all’ hora crano a dinotione del Conte Ra-
sdoslano, massime la cittd di Cattaro; la quale sotto la
seondotta di Giorgio Bisanti ¢ di Marin Drago mandd loro
yducento huomini da fattione. 1 quali furono condotti a
yRausa veechia nelle galee de¢’ Rausei; quali il restante
ydell’ essercito haucuano mandato per terra a Canali sotto
s1a condotta di Nicold Bobali. Dove s’ crano accampati
pctiandio tre mila soldati di Miroslauo, aspettando il re-
pstante dell’ essercito, per passare pitt oltre all’ assedio di
nLRausa: non ostante, cl’ essi fingessero, d’ essere venuti
xDilt tosto per uictarc a’ Rausei, c¢l’ eglino non potessero
yentrare nel paese di Miroslauo. Onde dal Senato Rausco
»ft dato ordine al detto Bobali, che cgli quanto prima
pattendesse @ azzuffarsi con Radivoj Opporcich Capitano
»di detta gente di Miroslano *). 1l quale, facendo wista i
»Rausei di fuggire da Canali, uscito dalle trincee, si spin-
pSe co’ suoi a seguitarli. Ma quelli peruenendo ad un Ino-
»20 molto uantaggioso, si uoltarono contra gl’ inimici, et
»gli comstrinsero woltar le spalle, et tornarsene a ease lo-
»ro. Per lo che i suddettr figliuoli di Dessa per un pez-
»Z0 8 astennero di trauagliare 1li Rausei, i quali nondime-
,No sempre odiarono fieramente. Radoslauo ct Tuanisc ue-
»dendo questi tumulti, si partirono da Rausa, et andaro-
w0 a Durazzo 3). Et per ordine dcll’ Imperatore non fu
pdata loro alcuna Prouincia. In quel tempo 1i suddetti
yNemagna ct fratelli hauendo conquistata la Zenta, fecero
yun essercito etandarono contra Rassia. Onde Vuladimiro
nsecondo fratello di Radoslauo, il quale era in Rassia,
,S oppose con li Rassiani al detto Nemagna ct a suoi fra-

") Durazzo era dei Greei, quindi non poteva essere sogget-
to a Radoslavo.

2y Cio significn che Miroslavo non ecra presente, ¢ che vi
cra appunto atteso dal condotticro Raguseo.

~®) Si pad credere che cid facesse dietro amichevole consiglio
dei Ragusei.
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»telliy et uenendo a giornata appresso Pristina, fu rotto Vu-
yladimiro, il qua]c tuonmdo in DBulgaria, \‘cnngm conli
piratelli oceupd la Rassia. Lt da qucl temypo, per la uittoria,
»el’ hiebbe appresso Pristina, uolsero che quel luogo fosse
wreale scdia, et che w1 si incoronasseroire di Rassia. Al-
»I' hora Nemagna si prese il titolo di Gran Giunpano, et
ptencua la Rassia con la Zenta superiore ct inferiore. Mi-
yroslavo et Costantino tornarono al dominio di Chelmo, a-
ymandol’ uno a I'altro, ct obbedendo al loro fratello Ne-
»~magna. Il quale I’anno 1177 del mese di Agosto uenue
scon I'essercito a Breno ¢ tagliv gli alberi e le uigne:
»il che fece per odio che portaua a’ Rausei® ')

Lo scrittore bizantino Conijata c¢i pud servire del pari
come contemporaneo bene informato. I5gli al tempo della terza
crociata cra governatore a Iilippopoli ¢ morl nel 1216.
Dopo le suriferite parole: che Nemanja fosse ,insaziabile
ed irrequicto“ che invadesse da ogni parte le terre bizantine,
e si fosse impadronito di lnoghi della Croazia e di Cattaro,
cost continua il suo racconto: ,perciv I'Imperatore Fm-
,manuecle Comneno, volendo frenare il capriccio di Ne-.
ymanja mando contro di lui Teodoro Padiati con un esercito.
»Ma iltoparca Nemanja era uomo tanto ardito, da comincia-
yre la guerra senza riguardi, cd assalive i Bizantini, sen-
»Zza& averla prima intimata. L’ Imperatore pensd di dover
mandare in persona contro Newnanja, ma presentatosi ' im-
yperatore, Newmanja si nascose nei monti e ne’ boschi ripa-
yrandosi fra’ dirupi® ). Quindi racconta che passando dalla
resistenza alla sommessione, venne dinanzi 1" imperatore,
pensando potesse accadere che cgli innalzasse al trono
serbo qualcheduno di quelli che furono da lui diseredati

") Mauro Orbini. Il regno degli Slavi. Pesaro 1601 pag.
245-216.

7) Aux zadtx telvov melpay singgiva Oinov 729 Emieshing <o Nezpdy
‘J.JL DAT5, GTENAZ p".'t 3;/7’,;_(0' 7z NSz Ozé3sgey. Tor &k -:rai,/r‘
Nezpay ohtwg  dvapsioy uethy c;:;rvr:: Gz D0bz avevzsly awrguusoy
gpzv 722t ‘Popaizg éxaonz Bashiws 37 absoy J:.:)O-'.J 220Vav3s,
Shiyey THwdyn mapagavils &zs‘/.:ﬁ" 27 ete. Nic. Chon. V. 3.
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¢ che vi aveano maggior diritto. Conijata chiude il
racconto cosi: , L imperatore sicomportd atfabilmente con
»lui, e studiossi di renderselo fedele, perché lasciandolo li-
yhero ed indipendente, sarebbegli riuscito pitt agevole di
gallearsi coll’imperatore di Germania ¢ col re ' Unghe-
»ria, ed uniti, fare delle scorrerie, nel qual caso il pastore
ycome mai avrebbe potuto salvare il proprio gregge?“:
Parte nell’ Orbini ¢ parte in questo racconto ¢ nar-
rato chiaramente 1" intero corso della guerra per chiunque
voglia leggere 1 Bizantini nel modo in cui conviene leggerli.
Oltre di c¢id anche un altro contemporanco Bizantino par-
la di tale guerra. I5gli ¢ Cinamo, che visse sotto il go-
verno dello stesso Emmanuele Comneno (1143-1180). Vie-
ne ricordato e da Giov. Rai¢ (Istoria v. Il. pag. 318 ¢
sege.) e da Giov. Suboti¢ (Cronaca serba 1853 1. 203)
col dubbio perd cheil suo racconto possa o non possa rife-
risi a Nemanja pel motivo, che la pacificazione di Nemanja
coll’ imperatore vi & descritta con colori troppo bizantini.
Anche Duchange dimostrd che tale punto si riferisce a Ne-
manje ed alla prima sua guerra coll’ impero bizantino ?).

") Joann. Cinnamus, Bonnae 1836, nella nota 394. Nella stessa
proporzione distingnesi Cinamo da Conijata, anche in un altro punto.
Dopo i fatti che verranno in appresso esposti, quando cio¢ si cam-
hio il governo in Ungheria, dopo la morte di Geisa (verso il 1061),
I" imperatore Emmanucle ancora una volta, (prima del 1173, pro-
babilmente verso il 1163,) venne ne’ paesi serbi, ed a causa dei disor-
dini interni nell’ Ungheria, spedi delle truppe verso il Danunbio. Di ¢id
parla Conijata (IV,4) e dice chel’ imperatore, avendo finifa questaim-
presa si preparava contro , Desa, il quale alle colpe primiere aggiun-
s¢ molte altre“, ma ,Desa“ avutone sentore, vennegli incountro
con pompa ed accompagnd I imperatore. Questi lo rimprovero pel-
I'infido suo contegno e poco mancod non lo facesse imprigio-
nare, ma dopo lo congedd verso promessa che si sarebbe cor
retto, sebbene si potesse prevedere nelle sue proteste un ingan-
no, perché Desa disse sul punto di partire ,la lingua giuro, ma
non la mente* (4 vadss cpmousy’, | 2F ey wwdystes). Cinnamo (V,
5.) parlando di questo fatto dice: che Dese fu preso, gittato in un
sotterraneo sotto guardia e spedito prigioniero a Costantinopoli.
Da questo racconto riconosciamo, questi esscre identico a colui che
avea ceduto Dendra, e poiripresa a ,tradimento“. Questo passo di
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Dalla citazione di Cinamo, ora addotta, risulta, che
questa spedizione dell’ Imperatore lémmanuele avvenne nel
1173, ¢ che la cittd di Sofia, ne fulabase di operazione,
poicht Cinamo colloca il fatto quale un’ appendice al rac-
conto dell’ assunzione al trono ungherese di Bela II, pu-
pillo di Emmanuele, fatto che accadde appunto in quel-
I’ anno.

La narrazione complessiva dedotta dalle fonti surri-
ferite, potrebbesi ridurre ad ordine ed unitd nel seguen-
te modo:

12 noto che il componimento, tra Emmanuele e Ne-
manja cbbe luogo nel 1173: quindi la conquista del ter-
ritorio del fiume Zenta, operata da Nemanja, (nel qual
territorio dovette misurarsi coll’ esercito greco, che presidia-
va le fortezze, mentre in tale senso, opino, debbansi inten-

Cinamo pose in grande imbarazzo gli storici nostri. Se ne occu-
parono G. Rai¢ (I, 311), G. Suboti¢ (Letopis 1853 I, 202), Sreé-
kovi¢ (Glasnik XXVII, 196). — Golubinski (Breve sunto storico
della chicsa ortodossa. Mosca 1871 pag. 540), pecusa perfino che
il nome greco Az:zé debba leggersi Deza, ¢ che il nome del sot-
terraneo menzionato da Cinnamo, si & conservato nel nome di De-
Zevo, nella Zupania di Rascia.

Del resto il fatto presentasi oltremodo esagerato, sccondo le
stesse fonti bizantine. Giandicando dagli avvenimenti, ¢ dalle fonti
patrie, abbastanza competenti, penso che il Desa di Conijata ¢ di
Cinamo, non sia altri che Nemanja, (i nomi Dendra ¢ Toplica lo
provano abbastanza) il quale sapendo, che I'imperatore, verso il
1163 recavasi in Ungheria, gli venne incontro a NiSa, per inchi-
narlo, sccondo le sue viste politiche, come aveva gid fatto coll’im-
peratore germanico, e poscia se ne tornd. La vanita bizantina poi,
da questo atto di mera cortesia politica per parte di Nemanja,de-
dussc cose ammirabili, e con cid pose a tortura i nostri storici.
Tra le colpe attribuite a Nemanja, devesi comprendere la sua vit-
toria su' fratelli, co’ quali i Greei, per la naturale loro politica,
parteggiavano, e lo aver assodata la sua potenza negli animi dei
snoi connazionali. Non posso pretermettere 1’ osservazione che ilrac-
conto di Conijata si approssima alla veritd, anche in questa occa-
sione, assai meglio di quello di Cinamo. Anche il Golubiuski (Ibid.
pag. 429, 540) osserva che il Desa dei bizantini, e Nemanja so-
no la medesima persona.

Neinanja 5
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dere le parole di Stefano Primo coronato), doveva essere
avvenuta negli anni 1169 e 1170.

Nel 1170, Radoslavo, signore dello Zenta, dovrebbe
essersi ritirato a Ragusa.

Nel 1171, ritengo sia stato tentato 1’ assedio di que-
sta cittd, per T ospitalitd accordata a Radoslavo, e sia sc-
guita la partenza di Iui per Duwrazzo.

Nel 1172 deve essere avvenuta la spedizione di T.
Padiata, suscitata specialmente dagli intrvighi di Kadoslavo
in Durazzo, e credo doversi in ispecic riferire a Radoslavo
le parole del Conijata dove si esprime : esservi persone le
quali avevano maggiori diritti di Nemanja al trono da
questi usurpato.

Non abbiamo dati che c’indichino donde sia partita
la spedizione; la quale, come emerge dalle parole del Co-
nijata, fu d’ improvviso assalita e distrutta. L’ onore delle
armi imperiali esigeva che fossero intraprese delle serie
misure contro (uesto prepotente ,toparca® come lo chia-
ma il Conijata. Cid accadde nel 1173, anno dell’incorona-
zione di Bela IIL, ¢ la base di operazione delle armi im-
periali, fu, come gid dicemmo. la cittd di Sofia.

Nemanja tentd di opporvisi, ma accortosi, forse, della
propria inferiovitd di forze, scelse la via pilt prudente, ri-
tirandosi fra monti e dirupi. Pil tardi e I'imperatore e
Nemanja, sentirono la necessitd di un riavvicinamento : I’ im-
peratorc pei motivi assai bene espressi da Conijata ; Ne--
nmanja poi dal punto di vista de’suoi interessi hen inte-
si, mentre non voleva esporre il proprio paese, gid esau-
rito, per una guerra ormai troppo protratta, all’eventuali-
td di nuovi danni, che in presenza di un esercito benor-
dinato, com’ era il bizantino, ¢ guidato da wn capo, qual
era I'imperatore Emmanuele Comneno, potevano conmol-
ta probabilitd toccargli. I1 modo dell’ accordo, secondo ogni
verisimiglianza, non sard stato umiliante nelle forme, come
pretendono gli ampollosi storici bizantini. Nemanja ci ha
guadagnato, conservando le regioni serbe lungo il Danubio,
e nel Litorale rdriatico; 1'imperatore ci trovd il suo uti-
le, accontentandosi che Nemanja, almeno in apparenza,
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riconoscesse 1'alto dominio hizantino, come hen osservava
A. Majkov (a pag. 6 e 7 op. cit.).

Cosl cbbe termine la prima guerra nel 1173, I risul-
tati di questa, a dir vero, non lusingavano troppo 1’ orgo-
glio nazionale, tanto & che gli storici serbi non la ricorda-
no nemmeno, e preferiscono sommarli cot risultati della
seconda guerra, pe’ serbi assai pitt gloriosa, e della quale
fanno uno specioso racconto i loro storici, mentre 1 bizantini
ne tacciono affatto. i stessi motivi che indussero gli sto-
rici serbi a non menzionanare nemmeno la guerra dal 1169
al 1173, indussero invece i Bizantini a ricordarla, infio-
randone il racconto colle solite loro frasi rettoriche.

Stefano Primo coronato, dopo aver chiuso il raccon-
to sull’ estirpazionc dell’ eresia, narra nel modo seguente
le vicende della guerra tra Nemanja ed Andronico,guer-
ra che ritengo identica colla seconda guerra tra Nema-
nja c 1" impero hizantino. ,,In seguito a cid, sorse in Co-
»stantinopoli un altro imperatore, crudele ¢ sanguinario,
»il quale ruppe la pace col giusto e pio (intendi Vema-
»1ja). Spalancando le sue fauei, egli credea di poter di-
ysvorare anche i domini altrui, ma il demente non solo
4non condusse a termine quante diceva di voler fare, nt
yraggiunse lo scopo, ma invece trassc sopra di sé gravi
ypericoli, sull’impero suo I’ignominia, su’ territori suoi
»la desolazione, mentrc pretendeva calunniare I’innocente
yc¢ il santo. Imperocche il santo ed il giusto Simeone, si alleo
»al Re @ Ungheria. ¢ venne alla cittd di Sredac, cioé Sofia,
,la distrusse e la rese del tutto deserta. E quando il Re
»d Ungheria, ritornd in patria, il detto santo si parti da
»Oredac, ¢ si volse col suo esercito versola citta di Per-
»Nik, cui pure distrusse e rese deserta, ¢ fece lo stesso
sdelle cittdh di Stod, Zeiun, Velbluid, Zitomilski, Sko-
»Dlje, Leski nel territorio di Polog inferiore, di Gradac,
wPrizren, ¢ della famosa cittd di Visa, e delle cittd di Ser-
wliig, Ravni, ¢ Kozalj. Egli distrusse queste fortezze fino
yle fondamenta, non rimanendone pietra sopra pietra, neé
»Pill vennero a tutt'oggi riedificate. Le loro terre, le loro
pricchezze, ¢ la gloria loro, tramutd a gloria ¢ benessere
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»della patria sua, ed a gloria de’suoi magnati e della sua
Jeente. Ed aggiunse al territorio della sua patria, Pintero
Jterritorio  di Vise, quello di Lipljan e di AMorava, e le
ycosidette  Vranji, cd il territorio di Prizren, ¢ quelli di
yambi i Polog per intero, con tutti i loro confini. K si
yoccupara lodando Iddio in orazioni, di giorno e di not-
ote.% Confrontando poi Nemanja con Aosé, espone c1d che
ritengo sia stato conseguito nella prima guerra, ¢ che fu
piu sopra specificato.

E siccome la seconda guerra fu incominciata e con-
dotta coll’ ajuto del Re &’Ungheria, cosi importa sa-
pere, dopo quanto ne disse Stefano Primo coronato, anche
cid che ne dissero gli espositori della storia dell’ Ungheria.

Nel compendio della Storia austriaca del Dr. Krones'),
si legge: ,Finche visse Emmanuele Comneno, tutore di
»Bela III, questi evitd ogni lotta con Bizanzio. Ma dopo
w1a morte del piit illustre de’ Comneni, scoppiati dei torbidi
ygravissimi in Costantinopoli, cagionati da Andronico
»Comneno, uomo di talenti, perd di costumi corrotti, Be-
yla IIT trovd occasione, d’accordo coll’ imperatrice vedo-
,va, di assalive Belgrado ¢ Branicevo, a fine di abbattere
»Andronico. Non essendogli cid rivseito, egli poteva pen-
ysare ad una guerra di vendetta contro I wuccisore della
simperatrice vedova, e procurarsi in tale circostanza la
yrestituzione de’ confini meridionali, del Sirmio e della
»Dalmazia® ?),

In cid troviamo dei dati, che saranno di ajuto per
fissarc la cronologia di questa guerra. I imperatore Em-
manuele Comneno, morl nel settembre 1180 e dopo di lui
ascese al trono Alessio Porfirogenito il juniore.

Nell’ ottobre 1183 questi fu uceciso da Andronico Com-
neno, clie venne poi detronizzato nel settembre del11857).

1) Berlino 1877 II 85.

2) Vedi auche Katona St. Epitome chronologica rerum Hun-
garicarum. Budae 1796 1. 349.

%) L Muller. Byzant. Analecten. Sitzber. IX 366-369. Le date
dei racconti, negli storici bizantini, sono variamente riferite dagli
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Dunque la su ricordata guerra di Nemmanja e di Bela
ebbe certamente luogo nel 1184, e pud darsi che le con-
quiste di Nemanja abbiano abbracciato anche 1" amno 1183,
la qual cosa pud ecssere ammessa senza difficolth, ove si
consideri la quantitd delle cittd conquistate. Questi insuc-
cessi di Andronico potevano molto contribuire a crear mal-
contenti contro di lui, i quali furono causati anche da
altri motivi politici.

[[avvi per ultimo ancora una guerra non ricordata
da’ serbi, bensi dagli storici bizantini. Le conseguenze di
questa guerra possono csscre dedotte peraltro, anche dal-
le fonti patrie. Stefano Primo coronato scrisse: che nella
guerra su riferita (1184-1185), Nemanja occupd il terri-
torio di Prizren ¢ Polog (a mezzodl del Sar o Sardag)
per intero, mentre nel diploma di Ifilandar firmato da
Nemanja (come anche nella biografia di questo, scritta da
S.Saba) non solo non figura Prizren né il suo territorio, ma
troviamo invece: ,che impetrd dall’ imperatore in Prizren,
»di poter donare al monastero nel Monte santo, alla S.
sMadre di Dio in Miley 1 villaggi: Neprobista, AMomusu,
wSlamodravi, Retivlu, Truije, Retivstica, Trnovec, Hoca,
sed un secondo villaggio denominato Hoca ') ccc.* Tutti
questi villaggi trovansi nel Podrimlje, alcune orc pilt a
tramontana del fiume Drino. Retivlja ed i due Hoce si
possono vederc nella carta generale austriaca. Neprobisia,
Momusw, Slamodravi, Retivije, sono indicati dal Miloje-
vi¢ nella nahia o distretto di Prizren 2).

Tutti questi luoghi adunque, coi loro territori, al-
" epoca della donazione contenuta nel Diploma di [lilan-
dar (1198-1199), trovavansi di nuovo sotto il dominio de’
bizantini ,perche altrimenti non sarebbe occorso di pre-
,&are per ottenere® come rettamente osserva A. Majkov.
Da cid riteniamo che Nemanja non conservd tutto cid che

scrittori. Non avendo tempo di occuparmene, mi servo per solito
di quelli, ai quali presto maggior fede.

') Monumenta serbica, G.

3) Itinerario III 140, 143, 139,
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aveva acquistato colla guerra del 1184. Questa conseguenza
dedotta dalle fonti serbe, in via d’ induzione, divicne cer-
tezza quando si ricorra alle fonti bizantine. I1 bizantino
Conijata, raccontando che Isacco Angelo (1185-1165) si
fortificava contro i Bulgari ed i Valachi, dice, che egli
da Sofie mosse anche contro il Zupano serbo, il quale
aveva distrutto la cittd di b/xopbe <u Yriwmix 50:';::*/-::; che
gli eserciti & incontrarono presso la Morava, che i serbi
dovettew cedere, ¢ che molti perirono, parte annegati, e par-
te da feritc d'armi. L’imperatore indi attraversd la citta
di Nisa, ¢ giunsc fino al fiume Save, dov’ ebbe una con-
ferenza col re @’ Ungheria, ¢ poi ritornd a Costantinopoli.

Con c10 i hizantini vollero vendicare I'onta patita
nella guerra passata, ¢ vi furono ancor piu indotti dai
rapporti amichevoli formatisi tra Nemanjya ¢ 1 imperatore
Federico Barbarossa ed isuoi crociati, e tra Nemanja ed 1
Bulgari, che appunto allora cominciavano a scuotere il giogo
di Bizanzio.

Seguendo 1' Hopf, stabilisco 1’anno i questa guer-
ra nel 1194. Il racconto de’ bizantini, conferma, anche sen-
za volerlo, il racconto di Stefano Primo coronato, circa la
distruzione di Skoplje, avvenuta nel 1184. Credo che Ne-
manja in questa guerra, abbia perduto il territorio di Po-
log, e quelli di Prz:ren Vranja, Uska ¢ Nisa. Senonche,
quest’ nomo memvwhoso ricorreva sempre all’ astuzia, ogni
qual volta la f01t11na lo abbandonava. Per guarentirsi “da
ulteriori disastri, e ver darc un migliore aspetto ad una
pace svantaggiosa, combind il matrimonio di Stefano suo
figlio (il Primo coronato), colla figliuola di Alessio Com-
neno, il quale doveva ascendere sul trono greco, dopo la motr-
te di Isacco Angelo. I Greci sapevano bene che eravi anche
in civo il loro tonnaconto, ¢ cost pure Nemanja si avvi-
de di aver bene rafforzato con cid I’ opera propria, siccht
pott in appresso affidarc il suo potere al figlio Ste-
fano, ¢ ritirarsi spontancamente in un monastero. In frat-
tanto 1'opera di Nemanja acquistd maggiore soliditd pella
catastrofe che pose la decrepita cittd Qi Bizanzio (nell'an-
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finme da cui ebbe il suo nome. Non solamente non le ap-
parteneva Scutari, (almeno nel secolo XII di cui qui ci
occupiamo), ma, come ben tosto vedremo, il territorio di
Pulati, ancor nel secolo XIV, arrivava fino alla parte
N. E. del lago di Scutari. Se quelli dello Zenta erano,e
restarono come il tipo pilt marcato delle tribit litorali, cio
non deve turbare le nostre nozioni topografiche. Ier Dal-
mazia, devesi adunque intendere Scutar? e tutto il terri-
torio a S.0. del lago di Scutari, compreso Cattaro e le
sue vieinanze. Del resto conviene ricordare che questa tar-
da reminiscenza dell’ antico nome di Dalmazia, attribuito
a queste parti, era gid vacillante nel secolo NXIII, perche
Domenziano, che scrisse la vita di S. Saba, autore pros-
simo ai biografi gid nominati, raccontando il viaggio di
di 8. Saba a Gerusalemme dice: ,ed arrivato al mare
diocletino* mentre il suo pedissequo ‘Teodosio, che appar-
tiene al secolo XIV si esprime: ,ed arrivato al mare oc-
cidentale della Dioclea® '). Del resto, avendo detto un tan-
to circa i confini dello Zenta a S.E. ¢ dimostrata la di-
stinzione tra esso e la Dalmazia, resta da indagare dove
sia stato Rabno ossia I’ A4lbania.

Il territorio stesso, nel quale Nemanja conquistd Pi-
lot, & nominato da lui Arbanasi ?) mentre da S.Saba, di
lui figlio, ¢ detto Rabno. La radice di queste due parole
trovasi in quella dcl dialetto nord-albanese Azgsviz (leggi
Arbnia ?), soltanto che Arbanasi ¢ meno discosta dalla
radice e percid si & conservata, mentre Rabno, se anche cor-

') In via di esempio ricordero che il patriarca bulgaro Jefti-
mio nella seconda meta del secolo XIV, identificd la Dalmazia
all’ Albania colle parole: ,parimenti anche la Dalmazia, chiamata
panche Albania, il cui territorio estendesi fino a Durazzo“. (Nella
vita di S. Petka. Starine IX). Il nome Albania & derivato dal neo greco
Aglavizns, arbanaski. In un documento bizantino, relativamente alle
mutazioni degli antichi nomi geografici & seritto: Aadpaxziz 4 vov iz
vt Sznapewviz, 1 Miller Byz. Analekten. Sitzberichte 1852 I1X,419.

?) Anticamente, di spesso adoperavasi il nome della nazione
al plurale, per indicare il paese da essa abitato,

%) Habn. Albanesische Studien I, 230,
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possa esserc ricercata tra i nomi delle creste montane
Kaénjor, Kunore, che trovansi da quelle parti, se la pa-
rola non indica una cosa diversa.

Gradiste, menzionato nel detto diploma, entro i con-
fini di Siklja, sard senza dubbio qualche avanzo romano,
(poich¢ in pil decine di luoghi, a noi noti, la popo-
lazione slava va d’accordo nel designare con tal nome
gli avanzi romani), ed io non dubito che cold sieno le
rovine della cittd romana Cheveni, che, giusta le distanze
antiche, ben note, Halm riticne abbia dovuto trovarsi in
quei dintorni, e della quale, pud darsi, che da quel tem-
po, sieno sparite perfino le tracce '), I sufficiente il sa-
pere, che tutti questi villaggi giaceiono sulle montagne, che
sorgono nei dintorni del tragletto di Spas, ossia di 5. Sal-
vatore, nell’ attual pacse de’ Dukagjini, a ponente di Pri-
zren, in quell’ angolo che forma il Drino verso N., e che
i confini di que’ villaggi, in complesso, stendevansi anche
oltre la sponda destra del Drino (preko Drima potokom
na svetago Nikolu a pag. 286). In queste parti era adun-
que il territorio di Pilot o Pulati superiore.

Dusaa poi dond alla chiesa di S. Arcangelo diversi
villaggi nel territorio di Pilot o Pulati inferiore come sa-
rebbero Kupelnik, indi Gostila, Kadarun ed altri ancora,
unitamente ai quali sono menzionati molti altri nomi di
localita.

Immediatammente dopo & fatta menzione di Skadar, ov-
vero Scutari, ed in questa, di una casa, ¢ delle rendite
della B. Vergine Madre di Dio di Kupelnil in S. Sergio.
Da tali luoghi era somwministrata la seta al monastero.
Tutti questi dati ¢i indirizzano verso il lago di Scutari.

A me pare, che Kupelnik corrisponda a Koplik *) nome
corrotto, riportato anche nella carta austriaca, ed in cio mi
conferma il vedere che nel diploma, Gostila & ricordata quale

1) Hahn. Vers. di M. N. Ili¢ pag. 122.

3) Ami Boué. ltinér. XI 166. hopilik au pied de collines rocheu-
ges. Kopilik: leggesi anche nella carta del Kiepert. Dusan, nel diploma,
ticorda entroi confini di Kupelnik, la roccia sn cui sorge Gostila.
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montagna, mentre oggidi a N.O. di IKoplik') & segnato quale
villaggio, e che ,i confini di Kaderum® ricordati nel di-
ploma stesso *), ci riflettono il villaggio di Kadrum, che
giace pitt in gilt di Koplik, precisamente sul lago di Scu-
taré. . Hecquard ?) indica Koplikow quale tribil, un tewm-
po cristiana affatto, mentre oggidi conta anche de’ rinne-
gati. I'ra le triblt confinanti di Aoplikou, questo scrittore
nomina quella dei Loko. Auche Dusan nel suo diploma
ordina che i molini del suo Aupelnik sieno ,entro i con-
fini di Loko *). Senza dubbio qui, puossi intendere e il
lnogo e la tribil. Che Gostile sia stata a queste parti, ci
attesta la lettera scritta da S. Saba al monastero di Vra-
njina °), colla quale gli accordava de’ terreni in Plavni-
ca, e fra i nomi de' confini leggesi ,, Leshovac, i1 qual
ptorrente si versa dal monte Gostila“.

Dopo aver accertato con tante prove che il territorio
di Pilot, trovasi sulle montagne, tra Prizren, il filume Zen
ta, e Scutari, possiamo esprimere liberamente, che sot-
to tale nome debbasi intendere la tribii albanese, tuttodi
esistente, ed il suo territorio, coll’ agginnta di quelli ba-
gnati dagli affluenti meridionali del Vrino bianco e Dri-
no mero riuniti. Se vogliamo leggere 1'opera del Hahn °©),
vediamo che il territorio di Pulati odierno, concorda ab-
bastanza con quello degli antichi Pilot superiore ed in-
feriore.

Ma ne’ tempi antichi questa concordanza era mag-
giore. Infatti, dagli scritti dell’Hahn ¢ dell’ Hecquard rile-
viamo inoltre che questa triblt ha ancor oggidi il proprio
vescovo cattolico. Che ci fossero cold dei cattolici anche
al tempo di Dusan, ce lo prova il passo seguente del

1) Koplik giace sulla riva S.E. del lago, da Sculari in linea
di Podgorica, distante 16 o 17 chilowmetri.

?) Glasnik XV, 228,

3) Heoq. Haute Albanie pag 153.

4) Glasnik XV, 228.

) Moununm. Serbica 18.

®) Albanesisclic Studien I, 132,
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suo diploma: ,anche i preti latini che sono in Sikla® i
popove latinsci lLoi sow ou Sikli ).

Farlati scrisse ?*) che la diocesi di Pulati, si esten-
deva in oriente, fino al fiume Valbona, che nell’evo me-
dio vi erano cola due vescovi, quello cio® di Pulati su-
periore e quello di Pulati inferiore e che cuest’ ultimo ap-
pellavasi anche episcopus scordensis, scodonensis ed anche
scordiniensis 3). 11 monte Ndermaina, formava il confine
tra le due diocesi. IPud darsi che lungo questo confine,
forse un po’ pitt ad occidente, lungo le creste del monte
Puka, fino al Drino, le quali sono lo spartincque del Dri-
nasso, detto anche Kiri, poteva essere stato anclie quello
di Pilot superiore ed inferiore, al tempo della dominazio-
ne serba.

E siccome il confine dell’ antico dominio Serbo in Al-
bar.ia non si estendeva molto a mezzodj, e credo che in quel
tempo la via da Prizren a Scutari, combinava molto bene
col confine, che poteva andare al 8. del fiume D2»ino, lun-
go il territorio dei confluenti meridionali del D»ino riu-
nito, cosi potrebbe darsi che all’epoca della dominazione
serba, s’intendesse sotto il nome di Pilot, anche tale ter-
ritorio, come lo attesta specialmente, pell’epoca di Dusun,
la sua bholla @’ oro pella parte che sta a wmezzodi del tra-
ghetto di S. Salvatore ovvero di sveti Spas.

Si pud quindi ritenere con certezza che il medesimo

1) Glasnik XV, 287.
2) Illyricum Sacrum VII, 261. Halhn 209.

3) Il vero vescovo di Sculari fu appellatosempre Scutarensis.
Fran. Racki(Rad. VII 136)dice: il vescovo di Pulati inferiore(Scor-
densis) essere stato chiamato episcopus Sardenensis, ¢ lo attribui-
sce alla cittd di Sardonikia, di eni sara fatta parola in avanti.
Colla localita, dove veggonsi le rovine di Sarde o Sardonikia, po-
trebbe bene coincidere la sede del vescovo di Pulati inferiore. Tu
vescovo di Pulati anche quel Teodoro Poleto, che viene ricordato
da Mauro Orbini (pag, 247) ai tempi di Nemanja. In uu atto del
concilio del 1199, di cui nel primo volume della collezione Thei-
ner, viene menzionato Giovanuni vescovo di Pulali. Le due diocesi
di Pulali su(i)eriore ed inferiore, furono unmite nel 1520 come scris-
s¢ Hecquard, (Haute Albanic pag. 478.)
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Nemanja abbia conquistato tutti quei teiritori, e che il
confine de’suoi stati, a quel tempo, fosse stato tra Les, ossia
Alessio, ¢ Scutari, sulla catena che ¢ nel territorio delle
sorgenti che affluiscono nel Drino riunito, alla sua spon-
da sinistra, ciot su Bastrik, poi lungo lo spartiacque so-
pra Gjakovica, Decani ¢ Peci, ossia Ipek, negli antichi
confini.

Da ponente, il confine era lungo il mare Adriatico, e
sul continente, toccava i confini della repubblica di Ra-
gusa tutto all’ intorno, e raggiungeva al N. la foce del
fiume Cetine ') donde la linea correva lungo i confinina-
turali del bacino del fiume Narenta, ossia dello Zahumlje,
odierna Krcegovina, e raggiungeva sul fiume Drina il con-
fine a noi noto dai capituli precedenti.

Passeremo ora in rivista le cittd che secondo re Ste-
fano furono prese o distrutte da Nemanja.

T'ra queste & Danj ossia Daino sul fiume Drino. Di
questa tenni parola a lungo in altro mio seritto *).

Il Dr. Racki identifica Sardoniki con Sarda®) ¢ men-
ziona il vescovo Sardonensis, che, per quanto ¢ stato detto
pilt sopra, cirea Pulati, dovrchbe cssere il vescovo di Pi-
lot inferiore. '

Ne' capitoli della ripartizione ecclesiastica dell’ Alba-
nia superiove, I' Heequard nomina Sadra, come luogo di
residenza. Tracce di questo luogo, credo si conservino an-
cora nelle rovine di Surda, le quali trovansi un po’ pil
in su di Danj, in un angolo formato dal Drino, e sono
scgnate tanto nella carta generale austriaca, quanto nella
carta del IKiepert allegata all' opera del Hahn intito-
lata: ,, Viaggio attraverso le vallate della Drina e del
Vardar©.

1) Orbini Mauro, deserive in questa guisa i confini del ter-
ritorio di un ribelle a° Nemanja. 15 chiaro che questo territorio do-
veva appartenere a Nemanja, e nessun altro poteva conoscere que-
ste parti meglio di Orbini.

?) Vedi Rad jugosl. Akad. XXXVII, 19.

3) Zdg3sz. — Vedi Rad VII, 136.
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Rosaf & il nome speciale del castello che sovrasta
la cittd di Scutare.

Svac giace sulla via tra Dulcigno e Scutari, sopra
il piccolo lago, formato da quel finmicello che shocea alla
destra del finme Bojana. Sulla carta generale austriaca,
questo territorio non ¢ chiaramente disegnato, ed il no-
me della localitd ¢ svisato. Pilt preciso apparisce nella
carta del AMontenegro del Kiepert, che ¢ disegnata sul-
I estremitd inferiore di quella della Turchia, pubblicata
nel 1870.

Tutte le altre cittd sono abbastanza note.

IX.

Re Stefano enumera i territori ¢ domini, conquistati
nella guerra degli anni 1184 e 1185, nel modo seguente:

Nisa — Lipljan — Morava — Prizren — Polog supe-
riore — Polog inferiore.

Santo Saba enumera i seguenti: Patkovo — Hwvosno
— Podrimlje — HKostrc — Drskovina — Sitnica — Lab
— Lipljan — Dubocica — Uska — Pomoravije — Za-
griata — Levée — Belino.

Nemanja enumera nel diploma di Hilandar i seguenti :
Lab con Lipljan — Dubocica — Reke — Zagriata —
Levée — Belina — Lepenica.

Re Stefano ha menzionato per ultimo, oltre i territo-
ri e domini, anche le cittd prese c distrutte nella guerra

sunindicata, ciol: Sredac — Pernik — Stob — Zemun —
Velbluid — Zitomitski — Skoplje (ricordato anche da Co-
nijata) — Leskt — Gradac — Prizren — Nisa (la citth

gloriosa) — odvrljig — Ravni — Kazalj.

Cosl abbiamo i punti di operazione di Nemanje in
questa guerra, ¢ (uando li avremo singolarmente trovati,
essendo noto il punto dal quale, in unione al Re d’ Un-
gheria, incominciarono le operazioni, cosl sard agevole il
ricostruire il corso intero della stessa.
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Sredac —  Pernik — Stob —- Zemun — Velbluzd
— Zitomitshi — Skoplje, formano una linca non inter-

rotta di luoghi, il priwmo dei quali, ciot Sredac, equivale
all’ odierna Sofic.

Pernik, sorge nel sito dell' delea romana,in posizio-
ne clevata, a cavalierc della spuneggiante Strumnica, Ino-
go noto nelle guerre bulgare al principio del secolo XI,
perche in voee d inespugnabilitd. '). Non ne sono perdu-
te le tracce, ed ¢ segnato sulla carta generale austriaca a
S.0. di Sofia sul flume Strumnica, un po’ pilt in su di
Ladomir.

Le rovine di Zemun o Zemln furono scoperte da
Ilochstetter: ¢ 1’odierno Zemun-Kalesi sulla sponda destra
della Strummica, due miglia al N. di Gjustendil. Zemun,
fu punto di appoggio a Michele re della Bulgaria, prima
che si cimentasse con Stefano di Decan, re della Serbia
nell’anno 1330.

Stefano di Decan invece, ebbe per punto di appog-
gio Velbluzd, che ¢ Yattuale Djustendil, e dirigendosi a
questa cittd col proprio esercito, raccomandd s¢ stesso, a
Dio nella chiesa di S. Giorgio a Nagorica, la quale si
trova sulla via da Skoplje verso Gjustendil, passando per
Kwiana, a levante di quest’ ultima localitd. ?)

Lo Stob, conquistato da Nemanja, non pud csserc
altro che Stob di Rilo, al disotto del villaggiv Riloe sul
monte di cgual nome, a mezzodi di Dupnica,ced a S. E.
di Velbluzd ;). Dani¢i¢ nel suo Rjecnik erede che Stob
sia la citth di Stobi posta al S. del Veles al confluente
del fiumicello Craa nel Vardar. Opino che non possa

'} Dr. K. J. Jircéek. Die Heerstrasse 27, 28. — Dejini bubl.
in pit punti.

2) Jiretek Dejini buhl, 253 ed altri. — Daniéi¢. Rjecuik al
vocabolo Velblouzd — Archim. Danilo nell’ediz. del Daniéié, 181
ed altr. — S. Giorgio na Gorici & notato sulla carta gen. austr.
— VFelblusd pin tardi venne chiamato Beobuz da Veobus — Vedi
I’ articolo Beehuska banja nel Glasnik XL, 155. e nel Lelopis Srp-
ski del 1847 IV 36 I itincrario del Petavié.

3) Jireéek, opere citate.
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reggere quanto dice Danidi¢, perche da una parte Stobi
non ha alecuna importanza nella storia del medio evo, ¢
dall’ altra, non la si potrebbe in veruna guisa comprende-
re nel piano di operazioni di Nemanja, perché re Stefa-
no, nomina tale cittd, tra quelle cly erano nei dintorni
di Sofia. Lo Stob & indicato nella carta generale austriaca
per Istob. I'ra i villaggi del distretto di DZuma, descritti
nell’ opera intitolata ,wateriali pclla conoscenza della Bul-
garia® ') trovasi anche uno denominato Stop. Questo &
lo stesso nome menzionato da re Stefano, scritto soltanto
secondo la pronunzia moderna degli abitanti di quelle
parti.

Avendo quindi conquistato Sofia, Pernik e Stod, Ne-
manja si divesse oltre Zemun a Velbluid ossia Gjustendil,
e da qui, I'ulteriore linea di azione andava a Skoplje.
Tra Velbluid e Skoplje doveva trovarsila citta di Zitomat-
ski. Credo che questo nome potrebbesi ricercare con sue-
cesso, nelle vicinanze di Lgri-palanke, sulla via tra hu-
mana e Gjustendil. Cold sono segnate sulla carta gene-
rale austriaca le rovine di un certo castello, ed un’altu-
ra al N. di questo punto, appellasi Gradac. A me scm-
bra che Zitomitski non possa addattarsi a sito pilt op-
portuno di questo.

I noto a tutti dove giace Skoplje. Da qui comincia
una nuova serie, che trascriveremo per intero, supponen-
dola abbracciare una sezione geografica a parte. 1 que-
sta serie comprende ,la cittd Skpl e Lassk nel Polog inferio-
yre, ¢ le cittd di Grade e Prizren“.

La cittd di Lessk adunque, a testimonianza dello stes-
so biografo, giaceva nel Polog inferiore. I& siccome per
Polog intendevasi la vallata del fiume Vardar, al di sopra
del territorio di Skoplje, fino alle origini di quel fiume,
e siccome il luogo principale del Polog inferiore era 7Ze-
lovo, cosl ho ritenato di dover fare in tale linea le mie
mie ricerche, per trovare il sito dove quella cittd nn di

") Bukarest 1877. V. 46
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fioriva tan'o piu che le sue vestigia non andarono perdute.
1 Juri8ié in uno seritto ') si esprime cosi: “Da Zetovo,
“due ore in gil, presso il tiwe Vardar, sul versante di
“una riva, giace un monastero chiamato Lesok, sotto il
“monte Ploc¢a. Sotto questo monte trovansi le rovine di
“una citta, tra le quali havvi anche una torre mezzo di-
“roccata.... Quivi il principe Lazzaro, aveva faito costrui-
“re un monastero dedicato a Sant’ Atanasio di  Alessan-
“dria et.,,

In un articolo del Jastrebov 2) ¢ riportata poi una
donazione dell’anno 1565 colla quale il vescovo di Polog,
dona un vignato in Lesk, al monastero della S. Trinitd ;e
lo stesso scrittore ci ta sapere, che il monastero di S. A-
tanasio, o di Lesok, dista un ora da Zetovo. A tenore del-
le note di Grizebach, *) anche egli avrebbe visitato il
monastero di S. Atanasio. ¢ lo pone a un ora ¢ mezzo di
distanza da TZefovo, ¢ vi ricorda accants il villaggio di
Lesba, che io credo sia stato cosi impresso invece di Le-
scha o Leska, per errore, sia del Grizebach, sia dello stam-
patore. Il sito adunque del monastero, ¢ quello del villag-
gio segnato dalla carta generale austriaca. ).

i) Decanski Prvenac — Neusalz 1852 pag. {617,

2) Glasnik XL pag. 198.

3) Reise durch Rumelien und nach Brussa. Gétiingen 1841,
IT. 278.

+) 11 monte Plo¢a soito il quale giace Lesok, secondo il Ju-
risi¢, sarebhe malsegnato tanto nella carta del Kicpert, quanto nella
carta generale austriaca. Il territorio di Tefovo vi ¢ disegnato se-
condo la deserizione del Grizebaeh e di Awmi-Boué. Cosi vi sono
segnati tutti i villaggi ricordati da Grizebach nella sua diseesa da
Ljubotrn, ed anche Lesba, che io credo esserc Leska, perché dap-
presso vi ¢ nominato il monasiero di S. Anastasio, andandoin cio
picnamente d'accordo col Jurisic. Intanto, quanto ﬁE scritto dal
Jurigi¢, venne riportato da Ami Bou¢ nel suo Itinerario 1, 309. ¢
siccome la narrazione del Jurifi¢non & precisa quante occorre pel
cartografo, cosi accadde che Ploca vennc collocata dai eartograli
sulla sponda destra del Vardar, ed anzi il Kiepert segnd il Lesok
del Jurigi¢, sulla parte opposta dcl monte Ploca. I/ errore derivd
da cio, che il passo del Boug, tolto dallo scritto del Jurisi¢, non

Nemanja ]
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Ad ogni modo non v'ha dubbio essere questa la cittd
di Leski o Lesanski grad, conquistata da Nemanja.

La posizione della cittdh di Prizren ¢ nota ad ognuno.

Quella di G'rade, credo debba essereverso Skoplje, come
quella di Przren verso Lesek, ¢ poteva dunque essere sul
versante settentrionale del Kacanik. Infatti alquanto piu
in gilt dell'odierno Kacanik, trovasi sulla linea ferrovia-
ria il paecse Varos. Ad orviente di tal luogo, anzi al set-
tentrione ¢ non lungi da Kadanik vecchio, in direzione
della via della Morava, trovasi sulla carta dell’IHahn, e
sulla carta austriaca, il paese di Beogradica. Credo che
in quelle parti debba trovarsi il gid ricordato Grade. 11
Milojevi¢ ') ricorda propriamente in quelle vicinanzo le
ruine di Gradac, fra le citth che sono nei dintorni di Lo-
sovo. Sc¢ oggidl non si pud propriamente precisare il sito
di Grade (I Haln non dice di aver veduto ruine), non
v’ha dubbio per altro che esso sia in quelle parti, pittin
gitt di Kacanik, non lungi dall incrociamento delle vie
pella Rascia ¢ verso Nisa.

Quanto alle cittd di Nisa, Svrljig Ravni e Kozalj, non
accade spender parola *) perché ognuno sa dove giaccia
la prima, e pelle altre, il lettore puo trovare le occorren-
ti notizie, nella Descrizione del Principato di Serdia decl
Milicevi¢. Sono tutte ¢ tre nel circondario di Awjazevac,
¢ si possono leggerc anche nelle carte geografiche.

fu confrontato con quello del Grizebach. Questi deserive il monte
che ¢ sopra il monastero di S. Atanasio colle seguenti parole:
»11 promontorio dello Scardo, ch’ergesi immediatamente al di so-
shra del Monastero, ¢ formato di upa pietra bianca calcare, ap-
yDoggiata a mica schistosa. La forma larga e tondeggiante del
ypromontorio, & del tutto differente dalla forma alpina della cresta
yphrincipale. Ma se Jurisié o Boué avessero notato su gnale spon-
da del Vardar giacoiono Lesok e Pluéa,oppure se Grizebaceb si fosse

meglio diffuso nella descrizione dellerovine, I'errore poteva cssere
evitato.

") Ttinerario I, 8G.
3 Credo che dovrehbe essere stato IKozalj (Kozl), geniti-

vo Hozlju. Da quest’ ultimo, ne’ tempi posteriori, venne formato
KHoZelj.
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Quando poi si confrontino le rispettive posizioni delle
cittd, fin qul nominate, chiaro apparisce, che le operazio-
ni di guerra, non potcvano seguirc nell’ ordine, col quale
Stefano Primo coronato cnumerd le dette citt. Mi ado-
prerd di abbozzare il piano delle operazioni, come si pre-
senta a me il piu verisimile.

Per conoscere il principio delle stesse, sono impor-
tanti lc parvole seguenti di Domenziano ') “il degnissimo
“nostro genitore avendo accolto il re d’ Ungheria., Il hra-
no della storia ungherese surriferito, ¢ insegna, che il Re
&’ Ungheria visitd Relgrado e Branicevo. la via dal ter-
ritorio ungherese a Sofia, passava a quel tempo per Bel-
grado, poi in gilt lungo il Danubio, per Grocka, Semen-
dria, Brani¢evo ossia Kostolac, alla Mlava, poi lungo la
stessa Alava, sopra corrente, oltre la Resava a Cuprije ?)
Bela III. dovette percorrere tale via, ed ¢ percid che
gli storici ungheresi, accennano i due luoghi principali
che trovavansi su quella linca, e che allora erano in po-
tere de’ DBizantini.

Allorquando, pitt tardi, I'imperatore di Bizanzio, ed il
re d’ Ungheria, si apparccechiarono ad ischiacciare Stefa-
no, il Primo cor.nato, ¢ riusci a quest ultimo, di avere un
convegno col re d’Ungheria, di amicarselo, e discambiare
reciproci doni, tale convegno ebbe Iuogo a Rsvan, col qual
nome appellavasi da prima, Fodierna Cuprija, come risulta
dal Dizionario del Danigi¢ alla voce Rawvni, e dall'opera
del JireCek, pilt volte nominata, nella quale, sono anche
enumerate le fonti non patrie, donde vennero desunte le
analoghe notizie ®). Ed io ritengo, che appunto in tale luo-
go, anche secondo le parole di Domenziano, il re d Un-
gheria sia stato accolto colla sua gente, da Nemawya. O-

) A pagina 93. ediz. di Danici¢ del 1865.

7) Jireéek. Die Heerstrasse von Belgrad nach Constantino-
pel, pag. 86, 87, 104 c seg.

3) Il nome di Ravni si & copservato mnel finme ¢ nel mo-
nastero di Ravanica, Vedi anche Safarik ne’ Jalwbticher der Li-
teratur. 1828. XLIL
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ra, considerato che 1" esercito ungherese, prima di arrivare
a Sofia, dovette conquistam le citta di Nisa, Kozalj, Ravni

e Svrljig, eredo che cid altrimenti non poteva accadere,
se non marciando su Nisa per (cslob?adzca e Lulovo,
quindi Iungo le costicre montanc verso il Zimok, toccan-
do per via, le cittd di Kozulj ¢ LRawvni. Per tal guisa,
la linea sarebbe stata lungo il Yumok, sopra corrente,
indi per Svrfjig a Nisa Quindi, o fu trovato pit opportu-
no di assalire in tal modo la cittd di Nise, oppure un
ala soltanto deli’cscreito operd contro questa citta, ¢ la
strinse ' assedio, mentre il resto dell’ esercito movea
lungo la consueta via della Aorava.

Da Nésa, 1’ esercito mosse verso Sofia, e da questo
punto in poi, la via alle operazioni, condotte a termine dal
solo Nemanja, fu per Periik, Stob. ¢ Semlino (forse cen
due dl\'lSlOlH) Velbluzd, Zitomitshi, Skoplje. Da quest’ ul-
tima citt}, doveva moversi di nuovo con un ala verso
Gradac, al N. di Kafanik, ¢ con una seconda ala verso
Leslki, per poi congiungersi a Prizren, dopo aver attraver-
sato, la prima, il monte Scardo, ¢ la secconda, l'altipiano
di Kosovo. Cosl, credo almenro, siano state svolte le ope-
razioni di quella campagna.

Seguendo lo stesso metodo, imdagherd il sito dei di-
versi territori occupati da Nemanja, tenendo sempre in vi-
sta, ed in ordine le singole fonti.

Stefano Primo coronato ') racconta che Nemanja,in
seguito a questa guerra aggiunse a’ proprii domini eredi-
tarii “tutto il territorio di #isa, quelli di Liplan e di
“Morava, quello de’ Vrani, noi il terrvitorio di Prizren.
“e I'intero territorio dei due Polog, con tutti i loro con-
“fini.,,

11 territorio di Avisa stava ad oriente della porzionc e-
reditata da Nemanja il qual territorio, a quanto scm-
bra, giaceva a quc di, sulla sponda destla della Alorava,
¢ comprendeva i paesi bagnati dai fiumi Nisava, Morari-

1) LEdizione Safarik. e. IV. pag. 8.
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ca, e da altri minori, confluenti di questi, ﬁnoa(i:prg‘ja, anzi,
a mio modo di vedere, estendevasi fino ai confini di Branice-
vo ). Credo poi che e cittd di Kozalj ¢ Ravni, fossero sul
confine del territorio, verso quello del Timok, ossia di Vi-
dino, il quale, fin da’ tewmpi antichi, formava un territorio
amministrativo proprio. Ad oriente, il confine di questo
territorio, fin dai tempi de’ romani, non andava oltre il
monte Kunovica, tra Ak-palanka ¢ Pirot *): & perd in-
certo sc vi appartenesse anche il paesc intorno Banjo di
Aleksinac. Ter lo meno, la linea confinaria era oscil-
lante.

Per Lipljan, devesiintendere Kosovo, oppure la po-
steriore provineia di Pristing, cioc il paese dei finmi Sic-
nica ¢ d¢’ suoi affluenti 7). I confini scttentrionali di que-
sto territorio, subivano 1 influenza dei confini meridionali
de’ veechi territori serbi, mentre quelli a mezzodi, levan-
te ¢ ponente, sono scgnati dalle catene de’ monti che lo
circondano da tre parti.

I territori della Aorava ¢ de’ Vranyi, conviene trovarli
uno presso l'altro, cost come sono nominati. Tutti ¢ due
stavano ad oriente di Lipljan o Kosovo. 1 Vranji sono
' odicrna Vranja. Quando nel 1837 Ami Boue, ne attra-
versy il territorio, Vranja cra una provincia, ossia pascia-
lato “il quale comprendeva i paesi bagnati dal corso su-
“periore della AMorava, fino alla chiusa, che trovasi tre ore
“a mezzodi di Leskovac ossia Dubocica., *) Trovasi co-
s1 scgnato anche nella carta allegata all’opera dell’ Hahn,

1) In questo modo soltanto puossi spiegare il fatto, cheiter-
ritori di Lranicevo e Nisa, nel secolo XII avevano talvolta un co-
mune rettore o duca bhizantino. .

?) Jirecek. Die Heerstrasse ete. 23, 107. .

3) 1l centro di questo territorio variava. Sotto i Tuarchi, gia
nella prima meta del secolo XV1I, il centro era a Vucitrn. Vedi
Evlija cffendi. Narrative of travels in Eurepe cec. traduzione
dello Hammer. Londra 1846 I. 90. — C. Mijatovié¢ nel Glasnik
XXXVI, 182 . ‘ )

%) Turquie ' Europe IIT 186, Ami Boué colloca in tale pa-
scialato Vranja, Novobrdo e Gilan.
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e poca differenza vi poteva essere anche ai tempi di Ne-
manja. Tra il pacse de’ Vranyi, i confini dei quali, ad o-
riente ed occidente, combinavano coi confini degli affluen-
ti della 3lorava, e quello di Lipljan, si estendeva il ter-
ritorio della Morava. Nello stesso ordine sono enumerati
questi paesi nel diploma del re Ailutino ') rilasciato nel
1322 al monastero di Gracanica, dove si ricordano per
ben due volte “Lipljan, Morava, ¢ Topolnica., ?) L
molto bene il Danici¢ osservd nel swo Dizionario, sctto
la voce Morava, che questa deve esserc o I’ odierna cit-
td di Gilhan sul finme Morova, oppure un distretto di
questa 1eg1011e fluviale. “Gjol- lzan od altrimenti Alorava,,
viene cosi ricordato dal P. Francesco Juki¢, nella sua
Geografia dell’impero turco *). e cid dimostra che I’ anti-
ca denominazione della cittd, non ¢ affatto dimenticata.

Il villaggio Zegra, nel territorio della Aorava, dona-
to a senso del swaccennato diploma di Milutino, al mona-
stero di Gracanica, dovrebhe essere Segra, che, salvo
errore di sciittura, leggesi sulla carta generale austriaca
al 8. di Giilhan. Nel territorio della Morava, entrava quindi,
per quanto a me pare, tutto cid che giace fra i distretti
di Vranja e Lipljan, e questa doveva cssere I’ originaria
regione del finme Morava, in quanto la direzione del suo
corso principale ¢ verso levante.

Il distretto di Prizren, ed ambii Polog *) coi loro con-
fini, possono essere descritti senza difficoltd. Oggid il Polog
superiore equivale al distretto di Gostivar, ed il Polog n

1) Monumenta Serbica 563.
?) Questa Topolnica, potrebbe cssere quella che & sotto Nisa.
8) Vedi Bosanski priatelj 11, 61
4) Francesco Radki nel Rad VIT, 118 identifica Polog alla
Pelagonia antica. Cid non trova conferma nelle memoric patrie,
se anche la somiglianza del nome valga asuftragure la di lui opi-
nione. Il Polog inferiore fu bene descritto dal Grizebach nel suo
wReise durch Rumelien und nach Brussa® Gottingen I1. 224 ecc.
Questo territorio, piano presenta la forma della p‘llma di una ma-
no, sotto il monte Scardo, piano lungo dieci ore, soleato dal
Yardar in direzione da S. a N. con lieve inclinazione ad E. Il
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feriore a quello di Tetowo. Il primo, ¢ la regigne del
le sorgenti del Vardar. ) Non ¢ a dubitare che tale re-
gione, anche ne’ tempi awtichi, siasi appellata Polog. anzi ne
abbiamo conferma nel Diploma di Dusan al monastero di
S. Arcangelo ?), dove si ricordano: il fiume Bistrica, Opolje,
ciot il territorio al 8. di Prizven, dietro il monte Cuiljen?)
(e come confini di Polog, restano a N.); indi i luoghi di
Selce, Itietovo, e Poroi, che oggidi giacciono nel terri-
torio di Polog inferiore.

Piit sopra ricordammo la donazione del 1565 ') fatta
dal vescovo di Polog, dove egli dice di risicdere nel pio
lnogo di [ltetovo. Ad L. del Polog inferiore, era il distret-
to di Skoplje.

S. Saba scrissc che Nemanja prese ai Grecei le terre
di Pathovo, con tutto il circondario di Hrosno ¢ Podrimlije,
indi Kostre, Drzkovinn, Lab, Lipljan, Glbodica, Reke, U-
ska e Pomoravfje. Xd inoltre Zagrlata, Levce ¢ DBielica.

Prima di Patkovo cra stato da S. Sava nominato Pi-
lot, gid conquistato nella prima guerra. Dopo di questo,
come abbiamo veduto or ora. seguono i paesi, la direzione
geografica dei quali, ci viene data dal Podrimlje, dopo di
cui ¢ nominato [fvosno. Siccome Ivosno ¢ un paese ben
noto, a mezzo dei luoghi di Peé, Decéani, ¢ Studenica di
Hrosino, (al N. di Peé), cost dobbiamo ricercare Patkovo®)
fra Decani, cd il territorio di Pilot, come ha gia bene os-
servato il Dani¢i¢ nel suo Dizionario al vocabolo Patkovo.
Questo corrispondercbbe all’ odierno distretto di Gjakovo.

Grizebhach dice csserc degno di considerazione questo territorio
pella sua cultura e pe’ suoi frutteti.

')y Vedi Jurigi¢ Deé. Prvenac 105, Ami Boue Itinér. I 308.
I1. 108, ed il Dizionario el Danicié.

?) Vedi Glasnik XV. 301. 504. )

3) Vedi Glasnik XLII 19 nell’ art. di J. Jastrebov.

#) Vedi pagina 57 del presente seritto.

#) J. Jastrebov racconta, che Decani apparteneva, ora alla
ginrisdizione di Gjakovo, ed ora a quella di Pe¢. (ilasnik XL, 236.
Ipek ossia Pec poteva appartcnere a Decani,sccondo I'antica idea
geografica di Hvosno.
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Per huona sorte nel Diploma di Dusan, rilasciato al
Monastero di S. Arcangelo di Prizren, & ricordata la par-
te di Patlovo. ed il monte di cgual nowme, fra i confini di
diversi villaggi ), ¢ con ¢id vienc confermata appicno la
nostra orientazione. Cosi fra i confini, entro i quali & ri-
cordata la parte di Patkovo, sono menzionati quelli di
Pantokrator, (¢ questi sono quelli di Decant); ¢ menzio-
nata Gorofupe, tra i nomi de¢’ villaggi del distretto di
Djalovo *), 1a quale oggidi, all’albanese, appellasi Gre-
Zup: ¢ menzionato Domovici, che sarebbe Doieoj attuale %)
— ¢ wenzionato Gradiste, che senza dubbio ¢ I odier-
no Gradis ). Gradis & presso il ponte di Osvany sul
Drino ad E.di Gjakovica, sulla via di Prizren. Sulla carta
generale austriaca, Grades & un po’ pitt al N. di detto
luogo. Ami Bou¢ *) ricorda due ponti con tal nome.

Oltre a ¢id, abbiamo una conferma ulteriore. Jastre-
hov #) dice ehe 1 odierna Gjakovica, ossia Gjakovo, ¢ di-
venuto punto centrale da circa cento anni. Nel principio
del regime turco, il distretto di Gakovica chiamavasi dl-
tinli, Altuneli, ed egli crede che questa sia la frazione di
Altin, (Altin zaselli) di cui nel Diploma del Deéanski ),
e dice che con tal nome, & noto oggidi il distretto di fije-
ka con Gjakovo. Ma fra i confini dell' Altin, di cui in quel
wiploma, si ricorda anche Prieslop Matorski, ¢ nel Diplo-
qa di Dusan, nelle parti di Patkovo avvi anche Prieslop.

Come si rileva ulteriormente, da questo Diploma,
il villaggio di 4ltin, era un piceolo pacse montano, ¢
credo debbasi comprenderlo quale parte integrante di LPa-
tkovo. Tutto adunque conferma fino alla certezza essere
Patlovo la nahija di Gjakovo, la cui odierna denomina-

1) Vedi Glasnik XV pag. 232. 2383.
2) Milojevi¢. Itinerario. III, 125.

3) Milojevi¢. Itinerario. III, 325.

%) Milojevi¢. Itinerario. I1I, 138, 131.
) Itineraire. 1I, 114,

°) Glasnik, XL, 229.

“) Monumenta serbica. 9.
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zione & recente, che da prima i Turchi 1 appellavano Al-
tinlZ, ed al tempo de’ Seibi, era denominata Patkovo ‘)
I Lodrimlje, ¢ veramente il territorio di  Pritren, e
pit propriamente quella parte, che sta ad oriente del Dri-
no bianco, perche ritengo che il territorio, il quale giace
ad occidente di quel finme, sia appartenuto a Hvosno e
Putlovo. Anche Nemanja, dond alcuni villaggi di questa
regione. al monastero d'Hilandar. E cost pure Dusan, ne
dond parecchi al monastero di S. Arcangelo a Prizren. A
causa di queste metohije *), quel territorio chiamossi an-
che detolija ). 11 Milojevi¢c ') conferma quanto ho det-
to, ciot, che non ¢ sparito ancora I antico nome di Po-
drimlje, essendo cost denominato il paese, che si estende
dalla parte orientale del Prino bianco. Hilferding *) com-
prende sotto AMetohija, le nahije ossia distretti di Gja-
tovica e Pec¢, e dice che il popolo, sotto il nome di
Podrim, intende i dintorni di Prizren. E siccome egli rac-
conta in avanti, che 1l distretto di Prizren sidivide nelle
frazioni di Podgor, lungo lo Scardo, di Orahovac, di Strecka
fupa, e di Podrim, cosi risulta, che per Podrim debbasi
intendere la parte settentrionale del distretto di Prizren.
Sreckovié dice: , Nel territorio di Kosovo, la cittd prin-
weipale & Pristina, in quello di Podrim, & Prizren®.®) I confini
dell’ antico Prizren sono manifesti : a settentrione quella cer-
chia di montagne, le quali dividono le acque del Drino
bianco, da quelle dell’ [bar, ad oriente quella cerchia di
montagne le quali dividono le acque dello stesso Drino

Y Di Altin, mi occupai anche nella dissertazions su Brskovo
(Rad. XXXVII. 9),¢ lo collocai nella stessa regione, perd un po’
pit a S. O. non avendo avuto allora per mano il lavoro di Jastrebov.

o) Mz<%yov, significa chiesa subordinata ad un altra, e pro-

prieta di un monastero.
%) Vuk Stefanovi¢ Karadzi¢ nel Dizionario, sotto Ia voce Ms-

tohija, dicc esservi nella Melohija, le citta di Prizren, Pec, ¢ Gja-
kovica, ed il monastero di Decani.

4) Itinerario I1II 134.

&) Bosnia: seconda edizione. 150.

) Glasnik XLII 230.
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leggonsi i nomi di Belopolje, Istok, Dragoljevei, Cinca, ')
villaggi questi, le posizioni dei qualisono abbastanza og-
gidl conosciute. Infatti sulla carta generale austriaca, circa
15 kilom. a N. E. di Ped, trovansi notati i villaggi Be-
lopolje, Istok, Crnca.Milojevié, ricorda pressoa poco nella
stessa posizione, e nella stessa direzione, questi villaggi,
ed inoltre quelli di Kostrce Sienaje o Sinaje *). Non hav-
vi dubbio corrispondere questi, col cantone di Kostrcani
di Dusan. £ poich¢ Dusan rammenta delle rovine “ncl
ypunto dove i finnn confluiscono,, ¢id significa che i1 Kostrc
di Nemanja fu dopo di lui distrutto. Ma, se vorremo cre-
dere al Milojevié, (al che nulla osta, perche la di lui e-
sposizionec concorda con altri dati sicuri), sapremo che vi
gono delle rovine di un castello presso Kostre. Null'altro
ricordando ecgli di questo luogo, prosegue nel modo se-
guente: “Istok piccolo. Fra Istok piccolo ed Istok grande,
“trovansi estesissime rovine di una cittd, e dicesi che la stessa
“apparteneva ad un certo imperatore, nomato Istok. Intorno
“a quelle rovine havvi un cimitero, non meno esteso, ma
“con iscrizioni romane, *) Questa citazione pud cssere
completata con altra ricavata dalla stessa opera: “Pin
“lungi, una mezza ora circa da Belopolje, ad occidente di
“Crkoles, trovasi il villaggio di Veliki Istok. attraversato
“dal torrente di cgual nome, nel quale si versano le acque
“del torrente Mali Istok, venendo da ponente. Dal punto
“in cui il torrente Veliki Istok, influisce nel fiumicello Di-
“strica di Pec, la corrente riceve il nomedi Beli Drin os-
“gia Drino bianco, ¢ prima che la Bistrica riceva le ac-
“que del Veliki Istok, essa riceve anche quelle di Jabla-
“nica e di Studenica., *)

1) Glasnik., XV. 296, 299, 300.

?) Itinerario. II. 163. 164. 175. 177. 185.

3) Milojevi¢. Itinerario I, 166. Egli descrivendo quanto vide
a Studsnica di Hvosno (a N. di Pec), che trovasi pure in quelin
regione, comunica alcunc iscrizioni romane, le quali senz’ altro de-
vono esscro state cola trasportate da Istoh.

%) Milojevié, Itinerario.1I 163. Cio sirilova anche dalla carta
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Puossi dunque ritenere con certezza, che le rovine
memorate da Dusan, sieno appunto quelle che trovansi al
confluente del Veliki e del Mali Istok. Havvi perd una
circostanza ancora, ricordata nelle confinazioni, la quale
¢i persuade sempre pil, a ritenere che il Kostrc di Ne-
manja, altro non sia che il su riferito. Infatti, tra i
punti confinari del cantone di Sinainci, ¢ nominata pit
volte la cesta, ossia la via maestra, ') con evidente distin-
zione da put, ossia via comune,che pure viene adoperata,
¢ che in un passo, ¢ indicata perfino la direzione della
stessa via maestra colle parole: “sulla via macstra che va
da Istok ,a Belopolje.“

Anche nel Diploma del Dedanski,& menzionata quella
via maestra, ¢ gid nella mia dissertazione su Brskovo, *)
richiamai 1'attenzione su quel punto, dov’ & indicata verso N.
la direzione di quella via, ciod su Nedelyno, combinandosi
che per cold appunto passava la linea ¥isa — Gjakovica
— Santo Salvatore — Daino — Scwtari od Alessio. Se
poi osserviamo sulla carta del Kiepert i luoghi Istoh —
Belopolje, 1 uno dirimpetto all' altro. e se in fine ab-
biamo presente, che dove confluiscono il grande ed il pic-
colo Istok, giusta il racconto del Milojevi¢, si trovano
tracce di una colonia romana, allora per certo sard ma-
nifesto, che o Kostre, o le rovine della cittd, che sorgeva
al confluente dei due Istok, (e forse tanto I'uno quanto I'al-
tra), dovevano trovarsi sulla linea Alessio o Scutari
Daino — Gjakovica — Rasa o Novipazar — NVisa, e
che per cold doveva passare anche la via romana da A-
lessio a Nisa, la qual via, non meno che le altre vie ro-
mane, si conservavano ancora nel XII secolo ?). Aggiun-

del Kiepert dell’anno {870. Nella carta gencrale austriaca, il di-
segno ¢ incerto,

) Glasnik. XV 296. 299. 300.

7) Rad. XXXVIL 8.

%) Anche le misure da me rilevate solla carta del Kiepert,
confermano questo assunto. Si confronti del resto anche il viaggio
da Belgrado ecc. dell’ Habn a pag. 332, dove ¢ I'ipotesi di un altra
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gasi una maggior conferma, nello stesso nome di Kostre.
Questo & il diminutivo slavo, del nome latino Castrum,
tanto regolare, quanto mai immaginarc ¢ desiderare si possa.

Quanto poi a Drskovica ho poco da raccontare. At-
trovasi fra Aostrc ¢ Sitnica. Non si chiamava forse con
tal nome la regione montana tra Devié e Cicavica ? Op-
pure Drskovica era una citth in faccia a Kostre, forsc
quella al confluente del Veliki ¢ Mali Istok, o poco lungi
sulla stessa linea? I& curioso che un tale nome non si
trova in alcun altro luogo, tranne che nello seritto di San
Saba. A me sembra doversi verosimilmente ritenere, che
Drskovica sia stata una certa cittd sulla stessa linea, op-
pure a piccola distanza da Kostrc.

I territori ricordati ulteriormente da San Saba, ciod
Sitnica, Lab, e Lipljan, sono bene conosciuti, mentre di
Dubocica ¢ stata fatta parola. Ritengo soltanto, che San
Saba, ricordando Sitnica con Lab e Lipljan, egli sotto que-
sto ultimo, abbia inteso, non gid il teiritorio (posteriormente
di Pristina), come Stefano Primo Coronato, ma la citth di
Lipljan.

Réke & un territorio che deve essere investigato. I
nel circondario di Prizren, ed in quello di Gjakovica, vi
sono oggidi dei pacsi con tal nome: ma ci troviamo avviati
a cercarle verso la Morava orientale, in primo luogo, perche
quei territori sono gid tutti compresi con altri nomi, e
secondariamente perche le Réke sono ricordate fra Duboci-
ca, Uska e Pomoravlje (Morava). Nel diploma di Hilandar di
Nemanja questo & 1 ordine: Lab, Liphan, Dubocica, Reke,
Zagrlata etc. Nel territorio degli affluenti della Morava a

linea. (insta le mie misure, il divario comincia da Creveni (San
Salvatore), indi, seguendo semprela carta del Kiepert, Gabuleo, che
cadrebbe nel circondario di Gjakovica, mentre Theranda sarebbe
appunto la colonia su ricordata, al confluente dei due Istok. Nel
circondario di Trgoviste, a S. di Novi Puzar sarebbe stato Viciano.
Qui si confronti quanto serissc llilferding di Pazariste, nell' opera:
Bosnia a pag. 100. Vindenac sarebbe stato al passaggio dell’ Ibar,
— Ad fines dinanzi Kursumlje, — Hammeo dinanzi Prokuplje,

e finalmente Ad Ierculem dinanzi Mramor.
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sinistra, verso il quale ci avviano queste fonti, non potei
trovare un paese con tal nome. Gli affluenti a destra,
eccettuando la Nisava e quelli pit in st della Nisava
oggidl sono poco conosciuti. Pure nel Principato di Serbia
del Milicevi¢ a p. 788 leggiamo nel racconto di San Ste-
fano“ ossia di Lipovac“, trovarsi tale luogo a due ore e
mezzo da Aleksinac, avviandosi verso le sorgenti di Reka,
dalla guale tutta quella regione fino alla Morawa si appel-
la Reka, ¢ sono i villaggi di , Lipovac, Stanci, Dobru-
wJevac e Katun®. A me sembra, trovare in cid le traccie
delle Réke del Nemanja. In quel tempo si potcano com-
prendere sotto quel nome pil territori a N. O. forse fino
i confini di Branicevo e del Timok, ciot quanto compren-
dono le cittd di Ravni edi Kozal),') Cid si conferma ancor
meglio con quanto narrercmo pil sotto, v. a. d. che Zagrlata
ricordata da Nemanja, subito dopo Réke, sia 1’ odierno di-
stretto della Morava bulgare nel circolo di Aleksinac.

Uska parimenti viene ricordata soltanto da S. Saba,
ne abbiamo di lei altri dati, dove cercarla. Siccome in S.
Saba vanno per ordine Dubocica, Réke, Uska e Pomora-
vlje, chedal Primo Coronato si appellano Morava, cosl Uska
dovrebb’ essere al N. della Morava ¢ di Vranja, ad E.
di Dubocica, a S. di Reke. In tali regioni, oggidl sulle
carte, 1 fiumi pitt importanti sono la IVisava,la Vliasidica
e la Mazurica. La prima coincide coi dintorni di Nisa, le al-
tre due comprenderebbero il territorio, dove conviene cerca-
rel’ Uska. Disgraziatamente, il solo Ami Bou? scrisse di tale
territorio. Sulla base delle sue note, venne disegnato il
territorio della Viasidica, Viasina, Viasina, come le carte nc
riportano differentemente il nome, ma non si pud giudicare con
quanta verosimiglianza siano stati scritti, Che non si attrovi
forse cold I' Uska ? A tale dimanda si potr rispondere appena
a]lora, qu'mdo conosceremo meglio quella regione ed i
suoi nomi, oppure quando si troverd ancora qualche dato
antico circa 1’ Uska.

Zagrlata, ricordasi dallo stesso Nemanja nel diploma di

1) A eausa d’ esempio, rimando all' antica ed odicrna Maéva.
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X.

Confrontanda fra loro le relazioni delle fonti patrie, tro-
viamo qualche diftcrenza nel modo di esporre le conquiste di
Nemanja. Egli stesso ne dice ben poco: il figlio Sava ¢
pitt esplicito : il fratello poi, Stefano Primo Coronato ¢ pilt
diffuso e del padre ¢ del fratello pitt giovane. Queste difte-
renze riguardane specialmente le regiont meridionali e quelle
a S. E. poste all'infuori del Litorale. Nel Litorale, op-
pure nel Podrimlje litorale, ricordano tutti la Zenta (colle
cittd, nominate una per una da Stefano Primo Coronato)e
Pulati superiore ed inferiore. Civ significa, che dopo la
guerra del 1169—1173, nella quale Nemmanja allargd in tale
regione 1 suoi confini lungo gli aftluenti meridionali del
Drino riunito, nulla si ¢ mutato. Nel Podrimije prizrendico,
Nemanja non ricorda alcunche dal 1198—1199: nel Powmo-
ravlje poi, ed in Kosovo, ricorda Lab e Lipljar, indi Du-
bocica, Reke, Zagrlata, Leva¢ DBelica e Lepenica. San
Sava, eccetto Lepenica, ricorda nel Pomoravlje tutto come
il padre, coll'aggiunta di Uska (il territorio come io riten-
go, sulla sponda orientale della Morava, in faccia a Lesko-
vac) e della Morava (Pomoravlje): e nel Podrimlje pri-
zrendico, egli ricorda Patkovo, Hvosno, Podrimlje, locche
porterebbe il confine da S. Salvatore lungo il Drino, fin sopra
Gradisa (al N. di Prizren, ¢ ad E di Decani) e da I a
Kosovo. Abbiamo testimonianze, che il confine passava in-
fatti per cold, dove &detto che S. Sava, quando ritornava
nella Serbia ,colle reliquie di Nemanja, essendo arrivato
il degno monaco S. Sava, colle venerate reliquie del santo
»al confini della propria e della terra greca in Hvosno,
webbe Yincontro cordiale del pio suo figlio ecc.“ ') Ilre
Primo Coronato ricorda ancora il territorio di Nisa, non
menzionato dagli altri due,ricorda Vranja ad oriente della
Morava, ricorda il territorio di Prizren, e finalmente i due

Polog.

17 Giov. Pavl. Vita 80.
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In queste varianti, ravviserei soltanto la differente epaca
della compilazione di questi due documenti; in altre pa-
role, essi dimostrano, come lo stato scrbo, fosse pill este-
so uando scrisse S. Saba, di quello che lo fosse, al tem-
po in cui Neinanje, fondd il monastero di Ililandar, ¢ che
i confini di quello stato tossero ancor pilt estesi. nell e-
poca in cui scrisse Stefano Primo Coronato. Anche il Maj-
kov osservo, che Nemanja perdette alcune terre al tempo
delle nozze di Stefano Primo Coronato. Cid  accadde in-
tanto, anche in conseguenza dell infelice guerra del 1193,
¢ come fu esposto pilt sopra, egli perdette allora tutto quello
che da lui non ¢ ricordato, elo fu invece dai di lui figli.

La biografia compilata da S. Saba, pel monastero di
Studenica, fu scritta dopo il di lui ritorno nella Serbiq,
verso il 1208, quindi dopo che 1 Latini avevano preso
Costantinopoli. locché accadde nelt anno 1204. Quello e-
ra il momento opportuno per riacquistare le terre perdute
da Nemanja e ricordate da S. Saba. In un’annotazio-
ne trovata sull’ evangelo di Vukan (1201-1208)sonomen-
tovati come facenti parte dei suoi domini, il territorio
Nerbo, la regione della Zenta colle cittd marittime, ed il
terrvitorio di Nisa. In quel passo, per territorio Serbo, s in-
tende il versante del Danubio o della Rasa. Da quanto
segue si vedrd, se per territorio di Nise, debbasi intende-
de anche la cittdh di Nisa, o solamente i paesi lungo la A/o-
rava al S. di essa, menzionati da S. Saba. In fatti, se
Nisa fosse stata in potere dei Serbi, S. Saba 1 avrebbe
particolarmente ricordata. In secondo luogo, dalle parole
del r& Stefano Primo Coronato, circa la guerra fra An-
dréa Re @’ Ungheria e I’ Imperatore bizantino, Enrico di
Fiandra, da una, e la Serbia, dall'altra parte, appare
che Nisa non apparteneva a quest’ ultima. ') Ecco le pa-

1) Come fu dimostrato pitt sopra, Nemanje lascid i confini
gia indicati, perd senza NiSa; ma appena chiusi__g]i occhi, scop-
piarono nella Serbia delle infelici scenc di discordia fraterna,
e di debolezza nazionale. Mentre un fratello conduceva a danno
dell’ altro fratello delle truppe straniere, ¢ le condizioni da parte
di Bizanzio si presentavano favorevoli, accadde, che i Bulgari a-

Nemanja 8



74

role : ,come convenga radunarsi e vedersi nella cittd di
»Visa, e dopo incontrati, rivolgersi al paese di Santo
ySimeonc e nella mia patria®. Quindi I’ aggiunta, che tvo-
vasi presso S. Saba, di fronte al diploma di Helandar,
venne certamente fatta dopo Ianno 1204 o 1207, cio¢ do-
po che i Latini avevano preso Costantinopoli, ¢ dopo che
le condizioni dei Bulgari cominciarono a vacillare. L/ e-
sito fortunato di quella guerra, oppure azione guerricro-
diplomatica, narrata da Stefano Primo Coronato, nell’ ulti-
mo capitolo della sua biografia, quando cio® si allestiva-
no contro di lui il Re &’ Ungleria e I’ Imperatore di Bizan-
zio, deve attribuirsi al componimento fatto col primo, dopo
essersi abboccato amichevolmente secolui nella citta di a-
vno, ossia Luprija, come abbiamo dimostrato. Cosigli ¢ rin-
scito di sventare i loro piani, di ricuperare tutte le conqui-
ste di NVemanja, e di ristabilive i confini serbi nellamas-
sima loro estensione, quali erano al tempo di Nemarja,
nell’anno 1184, Questi fatti potevano avverarsi appena do-
po il 1212, quando S. Saba dimorava in Studenica, ¢
quando Linrico (il Jeris Filandr di Stefano) era in  buouni
rapporti coi Bulgari, senza di che, non avrebbe potute
giungere a Nisa. ') Si fu allora che la Serbia pervenne
al possesso de’ tervitori di Nisa, di Vranju, e de¢’ territo-
ri di Prizren e di Polog, al S. dello Scardo. Con (uc-
ste acquisizioni, formossi quella Serdia potente, alla quale
S. Saba procurd anche la corona regale, e cosi recd a
compimento il grande concetto di Nemanja, secondo 1 in-
tenzione di questo saggio eroe e statista ad un tempo.
Senonche ¢ rimarchevole, che Lecvad, Belica, Lepeni-
ca, sono ricordate ed in S. Saba ed in Nemanja, ¢ non
lo sono nello seritto di Stefano Primo Coronato. Si po-

vessero uno dei loro wigliori sovraui, cio¢ Kalogiovanni (1197-1207),
il gquale occupd anche Nisw. Dopo la morte di Kalogiovanni, fino
V'ascesa al trono di Jasen TI (1218-1241), le condizioni da parte
bulgara, furono piit favorevoli pei Serbi, ed anche le loro condi-
zioni patrie, erano migliorate sensibilmente.

1) Jiretek. Storia Bulgara, 209.
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trebbe supporre, avere quest’ ultimo sagrificato quei p'lesi
nella pace con Andrca Re di, Ungheria, se non venissero
menzionati nel (hploma di Zica verso il 1221. Di Bra-
nicevo, i Bulgari s’ impadronirono nel 1204, sotto Kalogio-
vanni (1 197—1207). Dopo breve intervallo, suceedette a co-
stui, Giovanni Jasen I (1218—1241), e soltanto pilt tardi
UroSio I, ricuperd quel paese, riprendendolo ai Bulgari.
[n questo punto ¢ difficile orientarsi, non potendo averc
sottocchio i patti stipulati tra Stefano Primo Coronato, ed
Andrea IT dopo il 1212, quando convennero nella citta
di ftavno, ossia a Cuprya dove gli riuscl di amicarselo,
cd ¢ pill dlfﬁm]e ancora il sapere, se 1'essersi Stefano
proclamato re, oppure qualche altra cagione ancora, abbia
irritato Andrea contro Stefano dopo il 1221. Per questo mo-
tivo, lascierd da parte tale questione, comc quella, che
dovrebbe cssere appositamente trattata.

E poich¢ nell’ opera di re Stefano Primo Coronato,
si narrano vicende, che poteano esser accadute appena
dopo i1 1212, puossi percid dedwrre, che egli dopo quel-
I’ epoca, avesse scritto il suo opuscolo, e¢ lo avesse scrit-
to in relazione allo stato politico d’ allora, senza ricorda-
re la propria opera, forse per modestia, perch¢ avendo gid
Nemanja occupate quelle regioni, egli le avea sempli-
cemente riprese.

XL

Quando vogliansi esaminare le fonti serbe, rispetto a
Bosnia, Hum ¢ Trebinje, la prima cosa che colpisce, si
¢, che nelle stesse, tali paesi non sono memorati. Si po-
trebbero fare due supposizioni. O quei paesi entravano
nel sistema territoriale di Vemanja, ed erano indipendenti,
perd in buone relazioni con Iui, oppure essi gid da prima
appartenevano allo state di suo padre.
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Circa la Bosnia, sappiamo, che essa era autonoma an-
cora dai tempi del Bano Kulin, ed amica della Serbdia.
Vukan, figlio di Nemanja. dopo I’ abdicazione paterna, go-
vernando la Zenta, come proprio appanaggio, nella lette-
ra scritta al Papa nel 1199, pose la Bosnia fra le provin-
cic ungariche. "y Da cid apparisce, che ed allora, e pri-
ma ¢ allora, la Bosnia cra sotto 1" alto dominio unghere-
se. Nemanja fu sempre in buone relazioni cogli Unghe-
resi, forse a causa de’ legami di parentela, ¢l eranvi tra
le due dinastie. Mauro Orbini, *) chiama il Bano di Bo-
snia. suocero di Nemanja. Safarik nelle sue Antichitd?)
dice. che Nemanja, nel 1199, avea conquistata la Bosnia,
ed aveavi collocato un proprio Bano. Ma non venni aca-
po di sapere, donde il Safarik avesse cid ricavato. Altri
scrittori, hanno semplicemente ricopiata questa di lui no-
ta. Negli atti dell’ archivio vaticano, vi sono lettere del
signore delln Zenta, Vakan, figlio di Nemanja, dov’ & serit-
to. che Miroslavo, nipote di Nemanja (per parte di Zavid)
ebbe per moglie, 1a sorella di Awlin, Bano della Bosnza.
Quando Nemanje perseguitd nel proprio paese gli eretici
bogomili, i pitt fuggirono nella Bosnia, e da quel punto,
I eresia, che vi aveva preso radice, si diffuse in appresso
in modo singolare. Cid pure conferma la posizione auto-
noma della Bosnia, rimpetto alla Serbia. Risnlta adunque,
che la Bosnia ciot¢ il dominio fluviale della Bosna, e della
Rama, ¢ la Posavina, eccettuando la KAreyina bosnese,
oggidl Croazia ottomana, stavano da s¢, che la dinastia
era imparentata colla casa di Nemanja, e stava sotto I’ al-
to dominio ungherese. Maggiori particolarith non posso
addurre, stando alle fonti attuali, specialmente pei tempi
anteriori a Kulin.

Sulla base delle fonti patrie, e nel silenzio delle fon-
ti stranicre, ed avuto speciale riguardo a quanto dicono

" Theiner. Vetora monumenta Slavorum meridionalium ex
tabulariis vaticanis. Romac 1863, O.

2) Op. cit. pag 245,

3) Prima ediz. pag. 649.
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le fonti patrie circa la Zenta, potrebbesi dire, che [fum e
Trebinje, appartencvano all’ appanaggio paterno di - Ve-
manja, o per lo meno, che fossero governate da principi
di detta casa. Mauro Orbini va in c¢id ' accordo con cs-
se. Desa era padre di Nemanja, ¢ governava [lum, Tre-
bigne ¢ la Zenta superiore. Nella Zenta inferiore, sccon-
do M. Orbini, governava Radoslavo; nelle regioni rascia-
ue poi, ¢ ricordato pilt tardi da lui, un certo principe Via-
dimiro. Secondo il medesimo Orbini, Desa dopo la sua
morte, fu seppellito in Lrebinge, nella chiesa di San Pietro
del Campo, ¢ gli sopravissero i figli : Miroslavo, ifemanja,
¢ Costantino, womini saggi, valenti nclle armi ed eroi, i
quali meditavano il modo d’impadronirsi della Zenta infe-
riore, ¢ delle terre rasciane. Come avessero occupato la
Zenta, ho detto cold, dove narrai la guerra del 1166—1173.
Ora riporterd quanto scrisse 1'Orbini sul modo, che ten-
uero i figli di Desa, per conquistare la Rascia.

»In quel tempo li suddetti Nemagna, ct fratelli ha-
yuendo conquistata la Zenta, fecero nn’ essercito, et an-
»darono contra Rassia. Onde Vuladimiro secondo fratello
»,di Radoslauo, il quale era in Rassia, s’ opposc con li
,Rassiani al detto Nemagna, et a' suoi fratelli; et venen-
»d0 A giornata appresso Pristina, fit rotto Vuladiwiro. Il
yquale fuggendo in Bulgaria, Nemagna con li fratelli occupd
sla Rassia. it da quel tempo per la vittoria, che hebbe
sappresso Pristina, volsero che quel luogo fosse reale sedia;
sct che ivi s’incoronassero i Ré di Rassia. All'hora Ne-
smagna si prese il titolo di gran Giupano: ¢ teneva la
,Rassia con la Zenta superiore, e inferiore. Miroslauo, ¢
,»Costantino tornarono al dowminio di Chelmo, amando I' vn
»2 1 altro, ct obedendo al lor fratello Nemagna“ ).

In questo racconto, molte cose si presentano confuse.
GiA il Suboti¢ dimostrd come Desa non fosse padre di Nema-
nja, nt potesse esscrlo. Le fonti bizantine, che parlano di Ve-
manja, riferiscono a Desa dei fatti, i quali e per I' epoca, e
pella testimonianza delle fonti patrie, potcano essere com-

1) Orbini. Regno degli Slavi pag. 246.
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piuti da Nemanja soltanto; quindi tal fiata sotto il nome
di Desa ragionano invece di Nemanja. Lo stesso possia-
mo dire dell’ Orbini. Quanto a Aliroslavo, sappiamo bene
non cssere egli fratello, ma nipote di Nemanja, avere a-
vauto in moglie una sorella del bano Awulin, cd essere mor-
to tra il 1190—1199. Costantino potrebbe essere Stracimir,
di cui si fa menzione, insieme a Miroslavo, in un trattato,
che ricorderemo in appresso, e che c¢i ¢ noto dalle fonti
patric. La narrazione della guerra di Nemanja nella Ra-
scia, per conseguirne il dominio, & invertita affatto ; cgli
combatté coi propri fratelli, e non gid con quelli di Ra-
doslavo, ¢ la hattaglia fra loro in quel tempo, non potea
essere seguita neppure presso Iristina, ma accadde inve-
ce, come ce lo dicono le fonti patrie, a Pantino, al di so-
pra di Mitrovica. Ma donde ricavd 1' Orbini tutto c¢id, ed
in ispecic, su qual base egli narrd, che Nemanja si mos-
se dall’ /fum, per conquistare il trono della Rascia ?
Attribuendo gli crrori geografici, alla distanza di Ra-
gusa dal teatro di questi avvenimenti, ¢ non curando le
differenze nclla nomenclatura, ¢ nella gencalogia, mentre
I' Orbini sapeva, csscre la casa di Nemanja, originaria dal
Litorale, donde egli pot¢ rilevare la sconfitta di Pantino,
quando Nemonja intraprese la conquista della Rascia, civea
la qual sconfitta cgli nulla potea trovare mnegli secrit-
tori stranieri? Per sciogliere queste oscure questioni, gio-
va avere prescnte, che gli scrittori nostrali, raccontano
sotto 11 velo della leggenda, i fatti pe’ quali fu condotto
Nemanja sul trono della Rascia. licco le parolc del bio-
grafo circa la lotta di Nemanja co’ suoi fratelli: ,Id in-
,vitandolo a se, invece di dimostrargli affetto, lo presero e
»10 legarono, posero catene di ferro, alle mani ed ai piedi
ydi lui e det pil eletti di lui servitori, ¢ lo gettarono in
HLun sotterraneo. Ma Iddio stesso, colla forte sua destra, ne
»lo cavd, sciogliendolo da quei legami, e mandogli a-
mjuto dall’ alto, soccorrendolo poi nella lotta, ¢ disperden-
»do gl'inimici del nostro genitore in estranei paesi® ')

") Giov. Pavlovi¢-Biografie. G.
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Un tanto ci viene narrato dal leggendario racconto
medioevale. Ora & compito nostro lo investigare, dove si
fosse rifugiato Nemanjea, dopo essere fuggito dalla prigio-
ne. Forse in Zoplica? 1 nostri biografi raccontano: ,ch’ e-
»&li dopo quella lotta, ricevette la sua porzonc orientale
pcolla quale Iddio lo aveva da prima glorificato, 1a occi-
ydentale, la nordica c Ia meridionale, ossia I'intero dominio
ydella sua patria.® Cio significa ancora, che dopo la lotta
fortunata, gli fu restituita ¢ la porzione sua, ¢ quelle dei
fratelli, ¢ significa infine, che dopo la prigionia, egli non
potea fuggire a Toplica. 15 non ¢ forse affatto naturale,
che cgli non potesse raccogliere I’ esercito contro i fra-
telli, in un territorio cosi vicino alla loro potenza centra-
le, dove essi di buon'ora, e nel punto stesso che lo faceva-
no prigione, potevano prendere delle misure di precauzione
e di previsione? Schiarirei questo bujo, con quanto v’ ha
di luce nel racconto confuso dell’ Orbini. Accetto di buon
egrado gnanto disse 1'Orbini, cio¢, che per conquistare la
Rascia, ') Nemanja si mosse dall’ Hun, percht soltanto nel-
I /fun e nella Bosnia, egli poteva arruolar truppe, colle
quali vendicarsi de’ fratelli. Quindi le relazioni sue col-
I {um ¢ con Trebinje si poteano considerar regolate, pri-
ma ancora che cgli ascendesse sul seggio paternoin Ra-
sa; ¢ questa deve essere anche la cagione, che JTum e Tre
binje non vengono accennati in nessun luogo.

XIL

Resta ancora a vedere, che cosa sia poscia avvenuto dei
fratelli di Nemanja. Percht 1'Orbini gli pose sempre a
fianco i fratelli, mentre lc fonti patrie mai pi li ricor-
dano?

1) Tronosac. Glasnik V, 27 dice che S. Giorgio, traendo Ne-
manja dal sotterranco, la trasportd a Callaro.
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Anche in questo punto ' Orbini potrd aver ragione.
Da lui, o dall'archivio ragnseo, verremo a rilevare, che
Nemanja, o si riconcilid coi fratelli (con uno, ¢ cosa cer-
ta), oppure che aleuni di essi si fossero uniti a lui sul
hel ])lmClplO della lotta, il che potrebbe valere per Stra-
cimiro, ¢ per suo nipote Miroslavo. ') Questa ipotesi a-
vrchhe abbhastanza del verosimile, di fronte ai fatti narrati
dagli storici dalmati, ma ¢ difficile il confermarla positi-
vamente, nell’ attuale incertezza dei dati, specialmente quan-
do si fratta di nomi. Non varrebbc forse a confermarla,
la circostanza che i Ragusei si occupano tanto di AMiro-
slavo, collocandolo pcnc16 sempre al fianco di Nemanja,
perche gid prima, nel racconto della conquista della Zen-
ta, ¢ dell’ assedio di Ragusa, viene ricordato il nome di
Miroslavo come di uno fra i principali campioni dell’ e-
sercito di Vemanja? I fatti che seguono, varranno ad il-
lustrare meglio questo punto.

Nel racconto della cacciata dell’ anteriore famiglia
regnante della Zenta, dopo la conquista ed annessione di
questo principato alle rimanenti provincie di Nemanja, &
detto in qual guisa sia sorta la lotta con KRagusa, lotta
di esito infelice pell’ esercito di Nemanja. Ma quando Ra-
doslavo, principe della Zenta si ritird da Ragusa, la lotta
per cid solo cesso, sebbene, come dice I' Orbini, le genti
di Nemanja non avessero deposto il loro odio. Segul al-
lora la lotta coi Greci, poi il componimento coll’impera-
torc IEmmanuele, ed infine il bisogno urgentissimo di dare
riposo al paese, verso I'anno 1173, come fu gid detto pilt
sopra. Questa fu la prima lotta con Ragusa. Circa la se-
conda, la quale segul pilt tardi, I'Orbini continua il rac-
conto in questa guisa. ?)

»1l quale, 'anno 1177. del mese d’Agosto vennecon
»l cssercito 4 Breno: dove ruind, e taglid gli alberi, e le
wvigne. Il che fece per odio, che portava & i Rausei,

Y I TronoSac (Glasnik V, 30) dice: Divise la Zaculmia tra
i figdi de’ snai freatelli,

*) Orbini. Regno degli Slavi pag. 246G, 247, 248,
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squantunque mostrasse di fare cid con occasione d’ alcu-
»he difterenze, che passavano frd Tribunio Vencto, Arci-
suescouo di Rausa, e il suo suffraganeo Vescono di Ca-
ptaro, che per disubidienza fi scomunicato dal detro Ar-
pciuescono. Il quale vedendo la pertinacia di questo suo
ysuffraganco, andd & lamentarsi contro di lui da Papa
pAlessandro, di questo nomec terzo, che all'ora si troua-
»ua a Beneuento; et il detto Vescouo di Cataro ricorse A
,Nemagna. Il quale all' hora fece guerra & Rausei, et le-
»u0 all’ Arciuescouo di Rausa tutti 1i suoi suffraganci,
yche erano nel suo regno, ciot il Vescouo di Budua, di
,Cataro, Dolecigno, Suacia, Scutari, Durazzo, Drievost,
,Medon, Sorhia, Bosna, Trebine, et di Zachulmia. I qua-
pli tutti prima furono sotto Giouanni Arciuescouo di Dio-
scleas; la quale sendo destrutta da Bulgan, et esso Gio-
panni assunto al gouerno della Chiesa di Rausa, A que-
»sta furono sottoposte etiandio tutte queste Chiese, come
481 vede per vn Breue del Papa Alessandro di questo
yhome secondo, mandato & Vitale sccondo Arciuescouo di
yRRausa nel 1067. et poi nel 1141. confirmato ad Andrea
yLuchese Arciucscouo di Rausa, nel qual tempo era Ve-
yscouo in Budua Silivestro, & Cataro Nikoforo, in Dolcigno
,Gioanni, in Suacia Basilio, in Scutari Giorgio, A Duraz-
»%0 Gregorio. in Drievost Pietro, & Poleto Teodoro, in
»Sorbia Cirillo, in Bosna Vuladislauo, a Trebine Costan-
»tino, et in Zachulmia Simeone. I quali, come s'¢& detto
yNemagna caud dalla soggettione dell’ Arcinescouo di Ra-
»usa. &t dopo questo sette anni (1184) ) li Rausei sot-
yto la condotta di Michele Bobali, il quale gid ruppe 2
» Lrebine Barich Bano di Bosna, attaceati nella pugna na-
suale con Miroslauo fratello di Nemagna nel porto diPo-
»glize in Albania, che hoggi chiamano porto de’ Rausci,

1) Quest’ anvo, fuvvi guerra coi Greei. Avendo riguardo a
questa, si potrebbe precisare criticamente I'anno della guerra con
Ragusa. I Ragusci conchiuscro la pace con Stracimiro, Nemanja c
Miroslavo nell’ anno 1186. Se in tale anno la collochiamo, allora
i fatti della stessa, si connetterebhero convenientcmente con quelli
della guerra coi Greci nel 1184,
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,10 superarono, et oltra gli altri vascelli che bruesciaro-
410, presero 3. galee sue, duc gallioni, et sette saettie. IS
o1 anno scguente vennc Miroslano con essercito di 30 mi-
»la caualli, et pose assedio alla Citta di Rausa; et quel
,]a comineid combattere cen alcune machine : nel chesen-
»dosi trattenuto ofto di continouni, n¢ potendo far cosa al-
scuna, pose il fuogo nelle dette machine, e tornd & casa.
»N& molto dopo andd Costantino con essercito contral’ I-
»50la di €urzola, che perteneva & Chelmo suo Contado,
s¢ non gl vbhida. I& trasportando nelle barche le sue
yeenti da Conosceniza all’ Isola, saccheggiaua et dana
youasto & quella. It i Curzolani congregati insieme, gli
»leuaronn le barche. Onde egli restd sul [sola come pri-
»2ione: n¢ potendo pilt ritornare in terra ferma, vennero
pfinalmente & far la pace; e capitularono, che i Curzola-
,Ni lasciassero Costantino con tutti i suoi tornarea casa;
gct ¢’ egli con Miroslauo, ct Nemagna sunoi fratelli fran-
»cassero quell'Isola, e la cauassero dalla suggettione de’
ySignori di Chelmo.. Poco di poi mori Costantino, non
ylasciando dopo di s¢alcun figliuolo. N¢ pass0 molto tempo
sche lo seguitd il suo fratello Miroslauo, di cui restd vn
pfiglinvlo di dieci anni, chiamato Andrea.®
A conferma di questa guerra, ¢i ¢ rimasto anche il trat-
tato di pace nell’ archivio ragusco, ¢ pare lo abbia avu-
to per mano anche 1’Orbini. Adunque, nell’anno 1186, in
Settembre, nel giorno dei santi Cosma e Damiano, stipula-
rono la pace, il conte Gervasio, per parte della nobiltd e
del popolo di Ragusa, edi conti Stracimir e Miroslavo, da
parte del Grande Zupano iVemanja, nel palazzo arcivesco-
vile di Ragusa, dinanzil arcivescovo ed il Cameriere regio,
dov’ & detto, che sidimenticavano tutti i danni nei vigneti,
nelle galee ete. ed era lasciata ai Rogusei, ed agli abitanti
dell’ Iwm, libertd di azione e di commercio, come ! ave-
vano da prima ')
Cosi termind questa guerra. La causa ¢ narrata al-
trimenti dal Luceari, il quale disse, lo scopo di Nemanja

") Ljubi¢. Listine I, 11.
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essere stato quello, di assoggettare al metropolita di San
Pictro in Iasa,lc diocesi serbe, cheerano soggette all' arci-
vescovo di Jlagusa ). Lgli scrisse infatti, che la Signo-
ria ragusea, temendo pel proprio stato, cra costretta, con
prieghi ¢ con nuove promissioni, di cercar ajuto da tutte
le parti, e non volendo deliberarc la cosa, prima di aver-
Ia comunicata a Roma, procurava di guadagnar tempo,
sperando si offrisse 1’ cecasione di qualche buon rimedio.
Ma Nemanja 1i assalse furiosamente, domandando rispo-
sta, ed i Ragusei risposero, che il papa soltanto po-
teva darglicla, siccht Nemanja allora incomincid la guerra.
Ma siccome la causa ragusea, essendo giusta, fu ajutata da
Teodoro Padiata, e dopo, anche dallo stesso imperadore
cmmanuele, cosi Nemanja e Miroslavo furono disfatti e
fuggirono nelle montagne. Sia che questo racconto si riferisca
alla prima guerra, come pare, secondo il Luccari, od alla
seconda, come apparisce dall’ Orbini, a me sembra, clie da
(questo loro racconto si possa ricavare la conclusione, cs-
scre per molti anni, vissuto Nemanja in ostilitd coi Ra-
gusci, ed aver comba!tuto contro di essi propriamente a
causa di questioni religiose, ¢ in relazione a quelle cure,
riguardantt I'unitd religiosa de’ suoi stati,che i di lui fighi
e biografi richiamano alla nostra mente, ogni qual volta
narrano le dilui persecuzioni contro gli eretici. Aggiungasi
a maggior conferma, uno scritto di Papa Alessandro III
a AMiroslavo conte della Zaculmia, nel quale, in Luglio
de! 1181, pregava Airoslavo di non molestare la sua chie-
sa ed i suoi ministri, ¢ dal quale apparisce chiaramente,
che il nunzio pontificio in quelle parti,lo aveva gid sco-
municato. Nello scritto stesso lo rimproverava, di nonaver
voluto ricevere i messidilui, di nonaver agito in conformitd
al di lui scritto, specialmente neil’affare dei denari confiscati
all’ arcivescovo di Spalatn, e di non voler permettere il
libero esercizio delle funzioni ecclesiastiche in quei luo-
ghi, dove constava, esservi statc una volta delle sedi ve-

1) Vedi citazione in Cinamo, ed. di Bonn. 394.



84

scovili. ') Tutto c¢id conferma appieno 1’ opinione, gid con-
cepita sccondo gli serittori ragusei.

Ma le notizie de’ Ragusei riguardanti le gucrre di Ne-
manja, hanno conservata una chiara immagine, dell’ ener-
gico condottiero Miroslavo, che i Ragusei concordemente
dicono, essere fratello di Nemanja. Per huona sorte fu con-
servata, fra le antichita serbiane pitt remote, una nota sopra
un evangelario, scritto pel magno e glorioso conte Afi-
roslavo, figlio di Zawvid. Merita la pena di riportare le
parole con cui Sreznevski descrive quel manoseritto. k-
gli lo dice , bellissimo* veduto all’ esterno; “la perga-
»mena & magnifica, elegante ¢ sottile ; sono superbe le
slettere majuscole iniziali, che rivelano un accurato lavo-
410, con figure variopinte, ¢ quali non si trovano in nes-
»sun altro manoscritto cirilliano, fra quelli che vennero
»scoperti fino ad oggi®. ) Isiste di questo Miroslavo, an-
che un’altro trattato coi Ragusei del 17 Giugno 1190,
nel quale essi, promettono di dargli ricovern, qualora
fosse al punto, di averne bisogno. In calce del trattato,
avvi la softoscrizione: croce del conte Miroslavo, anzi que-
ste parole sono inscritte nei quattro angoli della croce. In
tale epoca adunque, non esisteva piit il conte Stracimiro,
col quale assieme, egli governava da prima il paese di
Huwm, le cui condizioni cominciavano ad essere vacillanti,
certamente in forza degl'intrighi dei Bizantini. Poco dopo
anche Nemanja, perdette una buona parte delle sue con-
quiste, in seguito ad una compagna infelice coi Bizantini,
ed un tale, di nome Pietro, a detta dell’ Orbini, prese a
governare indipendentemente la Zacwlmia, approfittando
di quelle circostanze. Miroslavo aveva gid preveduto un
cosl triste rivolgimento della sua fortuna, e cid poteva
avergli affrettata la morte, imperocche nell’ anno 1199,
Vukan, figlio di Nemanja, lo ricorda fra i morti, mentre

'), Theiner, Vetera monumenta Slavorum meridionalium ex
tabulariis vaticanis. Romae 1863, 1.

. '2) Vedi la relazione dell’ autore sull’ esposizione archeologica
di Kiev, 33.
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I’anno stesso trovavasi nella sua corte, la vedova di lui,
cio¢, la sorella del bano bosnese Kulin.

Senonche questo rivolgimento della fortuna, fu di bre-
ve duarata L' opera di Nemanja,non era destinata a peri-
re, ma prometteva un’ ulteriore sviluppo, cowme in fatti lo
ebbe in appresso.in forza di fortunate circostanze. I di-
scendenti di Nemwaunja, riconquistarono la Zacubnie, e
S. Saba poi, collocd i suoi vescovi. a Stagno pella Za-
culmia, ed a Previaka. presso Cattaro, pella Zenta.

"IN
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